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EDITORIAL

LA POSITIVA CRISIS DE LA UFOLOGIA ESPAROLA
Por V.J. Ballester Olmos

"Cambio considerable y sGbito, ya favorable, ya adverso, que
se efectGa en una enfermedad", es la definicién que da la enciclopedia
para la palabra crisis. Sostengo que la Ufologia espafiola estd atrave-
sando desde hace algdn tiempo una crisis que, una vez superada, le
llevard a su languidez o a su potenciacién. Estimo -y espero- que sera
la sequnda alternativa la que surgird al final del proceso. Pero en
gran medida ello depende de nosotros mismos.

Es bien sabido que la multiplicacidén de grupos ufolégicos
estd en funcién directa del nmero de casos OVNI dados por la prensa.
Como sefialo en mi reciente obra Investigacién OVNI, la mayoria de las
nuevas formaciones de jévenes se dispersan al poco de organizarse,
despues de esfuerzos baldios. El interés popular general es muy
inconstante y estid afn mds ligado a la cobertura informativa de la
casuistica OVNI,

Con la ausencia de casos en los medios de comunicacién,
desde hace varios afnos, los subscriptores de publicaciones especiali-
zadas y los compradores de revistas comerciales han disminuido sensi-
blemente, lo que las obliga a desaparecer {(ese ha sido el triste
destino de Stendek, Vimana, Mundo Desconocido, etc.) Asimismo, muchas
asociaciones de aficionados -de nombre tan rimbombante como improduc-
tivas- han dejado de existir. Incluso las entidades pioneras funcionan
hoy cdsi "bajo mfnimos".

La falta de hallazgos definitivos, lo repetitivo o cdsi
rutinario del fendémeno, la enorme complejidad del problema, la inexis-
tencia de ayudas,la falta de comprensidén de las instituciones, el
asalto de los sensacionalistas desde libros, prensa, radio y Tv, etc.,
ha hecho que algunos ufdlogos con experiencia a sus espaldas hayan
decidido abandonar la investigacidén OVNI, no sin un cierto sentimiento
de frustraciédn.

Las exigencias de mayor rigor, profundidad técnica, metodo-
logia cientifica, sistematizacién del trabajo, etc., por resultar con-
tradictorio con la naturaleza del "hobby" en el que uno entretiene
sus ocios, ha asustado a seguidores de lo superficial, a amantes de 1lo
fantastico y a aquellos que sdlo buscan una confirmacién de sus creen-
cias y de sus ilusiones, apartandoles cada vez mds de esta materia.

Todo lo anterior compone el panorama de crisis enunciado al
principio. ¢En qué puede desembocar esta situacién?

Hay, sin embargo, una activa corriente subterrdnea creada por
la intensa actividad investigadora de un colectivo de estudiosos que
se esfuerzan por mejorar su nivel de encuesta, por sofisticar su trata-
miento de datos OVNI, por objetivizar su clasificacién de los casos,
por ahondar en la depuracidén de las supuestas experiencias OVNI, etc.
Ese grupo de personas, de entre las cuales ya destaca una tercera gene-
racién de ufdélogos espafioles, ha tenido el acierto de comenzar a
aglutinarse informalmente en torno a Cuadernos de Ufologfa, la tribuna
bptima para la intercomunicacién de ideas en nuestro pais, en las actua-
les circunstancias. )

Nunca, como ahora, han habido tan pocas personas aficionadas
e interesadas por los OVNIS. Pero tampoco nunca han habido mads estudio-
sos verdaderamente serios y autosuficientes, dedicados a examinar con
espifritu critico este problema contemporaneo,




Si el nivel de compromiso de todos nosotros subsiste y
si nuestro empefio por proseguir en el anilisis cientifico de la fe-
nomenologia OVNI se mantiene, la crisis de la Ufologfa nacional
unicamente representari la transicidén de una ufologfa masiva (pero
negligente) a una ufologfa discreta (pero efectiva).

Me permitirfa recomendar, como objetivo préximo, que
llevemos a cabo -todos, cada cual en su ambito- una labor de con-
cienciacidn de los sectores universitarios, profesionales y acadé-
micos de nuestro entorno hacia la necesidad de su propia implica-
cidén en el estudio del fendmeno OVNI, Necesitamos expertos y con-
sultores, analistas, titulados de pricticamente todas las discipli-
nas, que afiancen un colectivo sdlido que haga frente al reto cien-
tifico que suponen las experiencias OVNI.

Si somos incapaces de contagiar a otros la pasién por
nuestra particular bdsqueda de la verdad, a travé€s de la razdén y no
de la creencia, obviamente el futuro de la Ufologfa espafiola seria
quedara reducido a un nidcleo cisi testimonial de investigadores y
a alguna voz piiblica que se eleve en contraposicidén a los cultiva-
dores de la supercheria.

Tengo la fortuna de contar con la confianza de una impor-
tante editorial que apoya mis trabajos, publicandolos en forma de
libros. Publicar, por término medio, un volumen cada tres alios ape-
nas es nada comparado con tanta pseudoliteratura que sale a la luz
anualmente, pero es una forma de, primero, contrarrestarla minima-
mente (posibilitando, al menos, que haya una alternativa a dichos
libros), y, segundo, extender mis tesis a una amplia audiencia.

Si tal posibilidad estad abierta a pocos, por muy diver-
sas razones, algo que juzgo de gran valor en este proceso de expo-
sicidén necesaria de nuestras ideas, de la evidencia recogida , de
nuestros métodos de investigacidn y de nuestras criticas sobre el
oportunismo y el sensacionalismo,consiste en someter colaboraciones
ocasionales, bien a revistas de divulgacidén cientffica, técnica o
cultural, bien a otras mas especializadas (Astronomfa, Meteorologfa,
Geoffsica, Medicina, Psicologia, Sociologfa, etc.)

Diversificar los "expertos piiblicos” en el tema OVNI con-
sidero que es imprescindible desde varios puntos de vista. Por su
resultante efecto ufoldgico (incorporacidén a la investigacidn de
gentes con cierta preparacidn que anteriormente no se habfan ocupa-
do del tema), que redundari en beneficio de una nueva ufologia es-
paitola, mids profesional y consolidada, sugiero a aquellos de los
lectores de CdU mejor dotados para la comunicacién, colaboren con
sus artfculos a que el fendmeno OVNI sea mejor conocido en los me-
dios de informacidn relacionados con el mundo de la Ciencia.

Entre unos y otros, tanto a nivel de publicaciones como
de trabajo personal, y en torno a Cuadernos de Ufologfa, podemos
superar felizmente la actual crisis hacia mejores perspectivas.

Valencia, Junio de 1984

NORMAS MINIMASeees
Los trabajos que vengan acompaiiados de dibujos,deberdn estar
ejecutados en negro y enmarcados dentro del mismo trabajo mecanografiadoe.
Aquellas fotografias que ilustren los trabajos a publicaryde-
berdn ser copias originales de los negativoseNO INCLUIR FOTOCOPIAS de las
mismas por la baja calidad que dan en la reproduccibn.




INVESTIGACION OVNI

De V.J. Ballester Olmos
Plaza & JanBs,Se.A. editores
Coleccibn Horizonte n2? 19
300 p&ginas

Pormato: 15 x 21,5 cmse.
P.V.P. 950 ptas.

Investigacion

Como dice el dicho popular,
no hey dos sin tres,y Ballester
Olmos nos hza deleitado con su
tercera obra en una misma 1f-
nea de seriedad y escrupulosa
objetividade.

El pasado mes de Abril del
corriente aho,vi6 la luz INVES-
TIGACION OVRI y su lectura nos
caus6 una nueva y resfrescante
sensacibnyal ver como habia to
mado cuerpo el trabajo de tres
e el — HORIZaaNT

yuisiera que mi opinién [ g
al respecto resultara parcial,
por cuanto he pardicipado de ese tratrajo y dedicacibn,al tiempo
que conozco la labor del autor desde los primeros afllos en gue -
decidi6 dedicar sus esfuerzos al estudio de los tipo-I ibéricose.
INVESTIGACION OVNI,aun estando dentro de acuella linea cue Balles
ter se marc6 al comienzo dé los setentay,es una verdadera innova-—
cibnyporque ha hechosde la exposicibn y discusibn de los casos de
su primera parteytoda una leccibn para el estudioso gue guiere -
conseguir un mejor nivel en la investigacibne.Detectar fallos,cri-
ticar posturas ante el fenbmeno y exponer soluciones coherentese.
Esta dedicacibn al andlisis de la casuistica desmiente cuantas ~
acusaciones se le han hecho,tild4ndole de "uf6logo de salén“.

Decia que era algo diferente lo gue habiamos visto en esta
nueva obra de Ballester,y ciertamente es innovadora,pero también
lo es la dimensién humana que el autor refleja,cuando en el contex
to hace un alto para rendir homenaje al pionero desaparecidoj,al -
amigo entranzble.Cuando Ballester nos habla de Manuel Osunra,no ha-
ce oiertamente poesiaypero si refleja esa otra dimensién del traba
jador incansable a la que estfbamos acostumbrado.

El apartado dedicado al andilisis de casos con apoyo fotogrd
fico es aleccionador ¥y es ouizis en &1 donde la llamada de atenciébn
a los cré&dulos es m&s importante.Una imagen no vale por mil palabras

¥y se demuestra con hechos concretos.lLa Ufologia no es unz materia -
para gentes deseosas de creer en algo miAs fantistico cue 1la fria -

realidad diaria —nos dice el autor—,a lo ¢ue nosotros afiadimos aque
debe ser terreno de estudio serio y desapasionado de cuienes sien-
tan la interrogante intelectual o cientifica coue les pueda plantear

el enigma del OVNI,otra cosa seria estar dispuestos a cue les enge-
Narane




La dedicacién de un capftulo al extrafio fenémeno del rayo
en bolayintroduce al investigador de hatla hispana en un apa-
sionante campo de la ffsica,poco conocido ¥y que tan estrecha vin
culacién parece tener con un amplio sector de denuncias de su-~
puestos Ovnis.Quizis por mis numerosas discusiones con el autor
en este campo concreto de la investigacién,el capftulo resefizdo
cobre partiocular interés para mij,aungue,sin lugar a dudas,serdn
el prefmbulo de una meyor atencién a fenbmenos,que como éste,de-
ben ser desvinculados de una presunta casufsticz no identificadza.

La renovacién en el quehacer de Ballester Olmos estZ perfecta-
mente reflejada en esa parte que dedica a la INFRAESTRUCTURA DE
LA INVESTIGACION OVNI.Conceptos clarosyorientaciones de raciona-
lidadyguia de encuesta Y cuantificaciényse enceminen a2 formeryen
magistral leccifn,a nuevas generaciones de uféflogos y mejorar a
las y2 existentes.

Pasa al anZlisis de la Ufologia espafiola en la @ltima década,
destacando la labor de un grupo de estudiososyque pese a sus posi-
bles errores,han sabido captar la necesidad de mejorar sus métodos
Y revisar conceptos<El reconocimiento de la labor de centros deca-
nos,la une a la llamada a la cooperacién,no multiplicando el creci
miento de effmeros nuevos centros,sino intentando ayudar a los ya
existentes.Critica duramente la actividad de personas que han to-
mado el fenfmeno para su lucro personalye insta a mejorar el nfimero
Yy calidad de publicaciones qgque realmente informen.

S~y en toda la obra una eminente labor didfcticz,con el aceroz-
miento al m6todo cientffico y con una exposicién clara de los nuevos
métodos de encuestaya los que ayuda con criterios de valoracién que
conforman el lenguaje cientifico.la cierra con la exposicién de tres
canminos explicatorios para el OVNI,a los gue habrZ que llegar con el
trabajo constante y serioe<No por ello niega posibilidades a la HET,
a la que considera capaz de enmarcar globalmente a la casufstica de
mayor extraliezae.

Bajo la firma de JUAN ANTONIO FEINANDEZ PERIS,ferviente colabo-
rador del autor,inserta un apéndice bajo el tftulo "TREINTA ANOS DE
LITERATURA OVNI B ESPANA",al que hay que reconocer la meritoria ka-
bor de haber hecho un exhaustivo trabajo de recopilacién y an#lisis
de la bibliografia en lengua espafiolayPese a que no estemos wny de
acuerdo con los criterios seguidos para su clasificacifn.Afin asf{ ya
era necesaria esta guia de consulta,que con los riesgos que compor-
taba el hacerlay,Fernandez Peris tuvo la valentia de acometer y el
buen juicio de ofrecer a los mls jévenes estudiosos.Auncue solo fue-
ra por ello merece nuestro aplauso,

Al cerrar estas lineas,se me ocurre cue la obra de Ballester

no solo es buena y recomendable su lectura,sino que pese a estar
prologada por el Dr. Je Allen Eynek,hubiera merecido mejor prélogo.



Bl libro de Ballester no es solo para leeryINVESTIGACIOR
OVNI,es un libro para estudiarymeditar y aplicar en la in-
vestigacién.

Espero ¥y deseosque obras como la gque comentamos sean las
que se prodiguen en nuestro pais,en beneficio de un mejor -
concepto de lo que es Ufologia y quienes nos empenamos por
construirlae.

José& Ruesga Montiel
Sevilla,Junio 1984

LOS OVNIS DESMITIFICADOS ( y 11)
por Luis Hernandez Franch

Y QUE NOS DICEN DE LAS FORMAS DE LOS OVNIS?Nosotros lo dire-
mos:A lo largo de los siglosylos OVNIS vistos-hay numerosisimas
referencias-han tenido siempre formas iguales o parecidas a ob-
Jjetos usuales en su EPOCAygtales como ruedasyescudos,carros,vir—
genesy,batallaseseglobosydirigiblesy,discos,cohetesy,etce

:NO PARECEN MAS BIEN OVNIS CREADOS DESDE AQUI EN VEZ DE VE-
NIDOS DESDE ALLA? ;No estamos viendo,lo que QUEREMOS ver?

;COMO EXPLICAN QUE NO HAYA NINGUNA FOTOGRAFIA-que sea realmen
te digna de toda confianza-,que presente CON TODO IETALLE UN OVNI
SIN DIFUMINACIONES,a pesar del gran nfimero de OBSERVACIONES CER-—
CANAS O ENCUENTROS EN LA LLAMADA TERCERA FASE queyse dicey,tienen
registradas?Por otra parte demos constancia de que existen nume-—
rosas fotos de muy dudoso origensgque luego se demuestra gue mu-—
chas son falsas,y no faltan incluso confesionesyincluso firmadas,
de los autores de tales bromas o fraudes? Podriamos poner algunos
ejemplos: ADAMSKY = Carcasa de una conocida marca de aspiradora,
SAN JOSE DE VALDERAS= maqueta sostenida por cables no visibles a
distanciaJAIME JOSE GONZALEZ = esponja Puesta ante el objetivo
de una cdmara e iluminada desde detriseMuchas ademis pueden inter
pretarse como efectos 6pticos conocidos (reflexi6n,refracci6n,di—
fraccibnj,etc)e

:POR QUE NO SE CONOCE CON PELOS Y SENALES UN SOLO CASO,UNO SOLO,
COMPROBADO por cientfficosytécnicos,autoridades,etcy,en que un OVNI
se haya estrellado contra la Tierra dejando asi prueba irrefutable
de su existenciasu composicibén estructural,sus mecanismosysus di-
versas caracterfsticas,sus sistemas propulsoresysus tripulantes,
su lugar de origen?Entre tantos miles de millones,no conocemos ni
un solo caso si exceptuamos alguna referencia hace muchos siglos
que le hacen entrar,l6gicamente,en la leyendae.e

iPOR QUE-como dice muy bien el prestigioso ufélogo cientifico
Ballester Olmos—es tan desesperante para el investigador serio,el
hecho de gque,cuando se acude al lugar donde hubo un avistamiento
OVNI,apenas se encuentra otra cosa que el testimonio,mi4s o menos
vago y afin contradictorio,del alghn testigo?



¢Y por quéycuando los testimonios son mi&s dudosos,menos serios
concretosgsmenos probables en cuanto a su veracidad,las personas
que los dan son casi siempre las menos dignas de credibilidadylas
menos fiables? Detalle importantisimo.lia organizacibn norteameri-
cana NICAP,una de las mis exigentes,asf lo confirmae.

cPOR QUE CUANDO SE VE UN OVNI LA GENTE VULGAR Y CORRIENTE EN -
VEZ DE LA EXPLICACION RACIONAL Y LOGICA PREFIERE LA MISTERIOSA,
FANTASTICA,MARAVILLOSA? Se confirma como dijo Byron que "el hom-~
bre cree facilmente todo lo que teme o desea."

SQueda alguien que ignore que a lo largo de la historia las =
gentes han creido siempre,a veces ciegamente,todo lo misterioso
o esotérico?

Llegados a esta altura del presente trabajo (1),cuyo interés
es bAsicamente de un nivel general y no para estudiosos que de
rartida hemos tomado conciencia de cual es el grave problema de no
tratar el tema OVNI bajo un prisma y metodologia cientifica,me ~
veo en la necesidad de extractar las miltiples preguntas que nues
tro respetado y querido compaliero Hernandez Franch se hace en su
travajoeBEstas sons
=L,a conducta del Ovni no define un comportamiento inteligentee.
=Comportansen la mayoria de casos,actitudes de procesos naturales
ajenos a la inteligenciase
=:Por qué indistintamente se manifiestan en zonas habitadas o no?
=:Por qué los hay de todos los tamarios y formas?
—~:;Por qué los datos sobre Ovnis son siempre testimoniales?
—=:;Por qué su divulgacibn con m€s &xito es la sensacionalista?
=:;Por qué los ufblogos de prestigioyscasi todos cientificosydicen
cosas como estas:
Pierre Gerin: En ufologia,cuando se establece una ley,&sta viene
inmediatamente impugnada por las nuevas observacionese
Aimé& Michel: En Ufologiaymiraryobservarlo todo y no creer en nada.
Je Allen Hynek: BEn el siglo XXI comentaran sin duda asf:los hom-
bres del siglo XX estaban muy adelantadosyperoses curioso:no sabian
lo que eran los Ovnise :
—Pors qué los cientificos no prestan atencién a las historias gratui
tas sobre Ovnis?

—:Por qué revistas y organismos cientificos no se ocupan de las -

historias que aparecen en revistillas de nula entidad,dedicadas al
GRAN PUBLICO?

—=;C8mo entender que todos los gobiernos con supuesta informacién --
OVNI se han puesto de acuerdo para negar informacién sobre la mis-—
ma?

—;C6mo en base a SOLAMENTE ALGUNAS LUCES sin identificar,se puede
clasificar a las mismas de NAVES EXTRATZRRESTRES o poco menos?

(1) e—Nota del coordinador «=Se hace sin restar contenido bisico,pe
ro tendiendo a compaginar el espacio disponiblee.



Y de nuevo retomamos las palabras complzstas del autor para
terminar el presente artfculo (2).

Es muy posible que apenas una persona de cada millén,diga
haber visto y entrado en contacto con seres extraterrestres
"pequefiitos” (con o sin trompetillas y antenas) que "llegan"

a la Tierra a bordo de los OVNISeee

Si por lo que cuenta UNO de cada millén,hemos de creer que
los extraterrestres visitan la Tierrayscon muchisima m&s razén
tendriamos que creer que no es ciertoyspor lo que NO HAN VISTO,
los restantes 999999 de cada milléne.

Otra cosa seria si ese visionario o listillo,presentara -—
fotos o pelfculas REALMENTE FIABLES,para ser analizadas exhaus
tivamente y ademis presentase a algfin extreterrestre de esos,
ante el pfiblico,los cientfficos,las autoridades,etc,beneficién
dose de paso de los importantisimos premios concedidos formal-—
mente por varias empresas,a quienes presenten pruebas categbri
cas e incontestables de esa presencia extraterrestree.;A QUE ES
PERAN?Nosotros todavia estamos esperandoeeee

Si no fuera porque la ciencia y la técnica no han aclarado
todavia LA TOTALIDAD DE CASOS DE APARICIONES FUGACES DX LUCES-—
quedando algunos casos dudosos—=se diria que el FENOMENO OVNI HA
PERICLITADO para los hombres del siglo XX dado su constante des
crédito y los frecuentes fraudessmercantilismos,y hasta bromas
Que prosperan a su amparoeEs muy cierto que la inmensa mayoria
de los llamados OVNIS son fen6menos de la fisica atmosférica,-
efectos 6pticosyefectos plasmas,objetos enviados al especiosen
nfimero de muchos miles,cuerpos celestes de muy diverses tipos,-—
formas,tamatios y sobre todos ellos,EL PLANETA VENUS el llamado
en femenino LA REINA DE LOS OVNIS.

El hablar del d4mbito confuso y movedizo de la parapsicologia
seria interesante porque en ella hay una promesa para UN FUTURO
LEJANO,y el especular sobre mundos paralelos,de los hiperespa-—
ciosylos tagquiones y otras elucubraciones en esguemas o juegos
matemdticos sin existencia comprobada o irrealses entrar en un
mundo de abstracciones que ocuparia bastante tiempoy,para no sa-—
car "nada en las manos"ees

/2/.—Nota del coordinador

COMENTARIO DE JOSE RUESGA
Hemos publicado en nuestras piginas el presente trabajo
por considerar que venia dictado con el afidn de llamar la aten-—

cifn sobre posturas sensacionalistasj,al tiempo que su autor nos
merecia toda clase de respetos y garantiasePero he de reconocer
que fue el reto gque el mismo nos hizo,l1o0 que motiv86 acceder a -—
darle entrada con tal extensibne

CdU debe estar abierto a todas las opiniones de quienes
componen su cuadro de colaboradores,intentando dar coherencia a

cuantas actitudes pueden,y de hecho se dansentre nosotrose.Esta
es nuestra respuestae.



BARRIO DE ZURBARAN
BILBAO 1976

UNA FAMILIA VE UN OVNI Y
GRABA UN EXTRANO SONIDO

Por: .
Javier GOomez Pascual

Luis Alfonso Gamez
Jess Martinez Villaro
Félix Ares de Blas.

RELATO DEL SUCESO

Un viernes impreciso del mes de Agosto de --
1976, en el barrio de Zurbaran (Bilbao),una familia fue tes
tigo de la presencia y desaparicion de una"luz nocturnawa-
compaiiada de un sonido que pudo ser registrado en una graba
dora a cassettes portatil.

Dicha familia, compuesta por D. Manuel Gonzalez
de Audicana, su esposa D2 Maria del Carmen Ruiz, su hijo -
Pablo y la madre de D. Manuel, que por razones de salud y
edad no ha querido su familia que fuese entrevistada, infor
mé tres afios mas tarde y de manera fortuita al investigador .
Javier Gomez Pascual sobre los hechos que reconstruimos a -
continuacidn:

Habiéndose acostado toda la familia tras ver -
un programa de televisidon que finalizd sobre las 12 de la -
noche, notaron un sonido que en principio identificaron co-
mo el goteo de un grifo. Tras una inspeccion de los grifose
de la casa por parte de D2 M2 del Carmen quedo patente que-
no era ésta la fuente de dicho ruido, por lo que toda la fa
milia su puso en pie para inspeccionar la casa, determinan-
do finalmente que aquello provenia del exterior.

D. Manuel abrio la ventana y descubrié que --
sobre el tejado de un "rascacielos"™ situado enfrente (sepg
rado S§S metros de la vivienda de los testigos) flotaba en-
el aire, inmévil, una masa luminosa de gran tamafio, de for
ma imprecisa y de color rojo-~-anaranjado. Mientras tanto --
seguia oyéndose el sonido inicial.
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En otro edificio muy préximo al suyo (a unos
7 metros) vieron a una vecina, asomandose al exterior para
colgar la ropa, pero sin posibilidad de presenciar el fe—-—
némeno ya que ocurria a sus espaldas y no disponia de ven-
tanas en aguella direccidén (ver fig. 2) ./ Mas adelante es
ta sefiora dijo a los testigos haber oido, sin embargo,aquel
pPeculiar sonido.

El cabeza de familia tomé una grabadora porﬁé
til, introdujo una cinta previamente usada para grabar mi-
sica, y comenzd a registrar ahi el extrafio sonido, que to-
dos asociaron al fenémeno luminoso.

Iba transcurriendo la grabacidén en el comedor
de la vivienda, mientras su esposa y su hijo entraban y sa
lian de aqui al dormitorio, donde fueron a refugiarse,asus
tados, volviendo repetidamente para comprobar si aquello -
continuaba. Mientras tanto iba situando la grabadora a ca-
pricho dentro y fuera del recinto, interrumpiendo la graba
cidén en varias ocasiones porque no apreciaba cambios en -el
sonido y también para no grabar el ruido y los comentarios
de su familia (de esta manera consiguidé grabar 30 minutos;
toda una cara de la cassette, aunque este fendémeno se mani
festé durante unas 3 horas).

De improviso oyd un sonido que califica de —--
"acelerdn", vidé una especie de remolino en el aire y pen——
s6 que aquello se habia ido, aunque todavia seguia oyéndo-
se aquel sonido. Al encaramarse mejor en la ventana obser-
vé que aquello se habia situado sobre su propia casa, aun-
que no pudo presenciar desplazamiento alguno. Se sintid --
entonces mas asustado y se dispuso a acostarse, aunque en-
realidad se pasé yendo y viniendo del comedor a su habita-
cidén todo el rato que durd el fendmeno.

Noté que durante todo el suceso los perros de
una bajera cercana ladraban como si estuvieran asustados y
no de forma agresiva.

A las 2,30 6 3 de la madrugada cesdé el sonido
y al asomarse nuevamente la "luz" habia desaparecido.

INSPECCION DEL LUGAR

En posesién del primer informe, elaborado por
los investigadores bilbainos Javier Gémez y ‘Luis Alfonso -
Gamez, procedemos a inspeccionar el lugar del avistamiento
y sus inmediaciones. Una localizacidén precisa del mismo -—-
viene ofrecida por el excelente informe antes aludido, por
lo que fundamentalmente aqul las impresiones obtenidas en-
nuestra inspeccion.
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La vivienda de los testigos esta situada en la
periferia del barrio de Zurbaran. Dicho barrio bilbaino se
encuentra edificado parcialmente sobre la ladera del monte
Archanda, estando situada su vivienda en lugar relativamen
te alto.

En este lugar la urbanizacidon es muy deficien
te. Se ha construido anarquicamente,alternandose casas de-
tres y cuatro plantas, de construccion antigua, con otras-
mas recientes de tipo "rascacielos",

Para acceder a la . vivienda:de los testigos -
puede subirse por una calle convenientermente asfaltada y -
utilizable que sitia a uno mas o menos cerca de cualquier-
numero. Sin embargo, si se desea atajar a pie por entre <-
las viviendas, hay que sortear terraplenes de tierra y es-
combros mediante estrechos senderos encementados. Segin ——
nos comentan, esto ha existido siempre y ha venido a agra-
varse con motivo de los desprendimientos de tierra del mon
te préoximo en las inundaciones ocurridas durante el verano
de 1983. En varios rellanos, frente a los portales de las-
viviendas, brota agua del terreno y discurre por unos sumi
deros y por surcos practicados en el cemento a tal efecto.

A escasos metros de la vivienda de loes testi-
gos (no mas de 8 6 10) hay un terraplén con una anchura de
unos 20 metros, una pendiente de unos 12 y una inclinacidn
proxima a los 452, que hasta las recientes inundaciones se
encontraba poblado densamente de matorrales y zarzas, y -—-
que ahora, en evitacidon de nuevos desprendimientos, se ha-
cubierto de rocas adheridas entre si con cemento.

A unos 80 6 100 metros por encima de esta vi-
vienda aparece un tramo de monte agresivo; en primer térmi
no con gran cantidad de huertecillas rodeadas de hierba de
poca altura, que unos afios atras era terreno lleno de male
za. Segin nos comentan, el nimero de estas pequefias huerew;
tas ha crecido mucho en los ultimos afios, incrementandose-
al compas de la inestabilidad laboral en la zona. Poco mas
arriba aparece algo de arbolado con abundante maleza y ---
grandes escarpaduras sobre terreno arcilloso; la mayoria,
desprendimientos ocurridos en las Ultimas inundaciones.-
Subiendo algo mas vuelve a haber edificios.

En la parte baja del monte, no-lejos de la vi
vienda de los testigos, observamos algunos arroyos superfi
ciales de pequeiio caudal, asi como algunos manantiales.
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En direccidén opuesta, bajando este barrio y a
370 metros de la vivienda de los testigos, se encuentran las
ruinas de la empresa metaliirgica HEVA ECHEVARRIA, S.A. Se -
encuentra pricticamente demolida, apreciandose todavia algu
nas chimeneas en pie y restos de itiles e instalaciones de
fundicién, como hornos, cucharas, fosos de lingoteras,ety.
A juzgar por los restos que contemplamos e informaciones -
posteriores, el potencial de esta fAbrica fue considerable:
6 hornos de carbén, 3 eléctricos, taller de estampacién y -
tren de laminacién en caliente son lo mas destacable., Dejo
de producir hace unos § afios y su demolicién ha sido lenta,
no habiendo finalizado todavia.

Junto a estas ruinas se encuentra una flbrica
de gas en funcionamiento.

CONSIDERACIONES SOBRE EL OVNI

Apunte basico:
- Tamafio: Aprox. 50 metros.
- Forma: Sin precisién, ovala-
da-circular. Bordes indefini-
dos.

- Color: Rojo-anaranjado.

- Luminosidad : Intensa, rojo-ana-
ranjada (visto como a través
de humo o bruma).

~ Movilidad:El ovni primero fue
observado en un punto y después
en otro. Nadie fue testigo del
traslado de uno a otro lugar,

- Sonido: La familia obtuvo una
grabacion de unos extrafios "bips"
que atribuyeron al OVNI.

Ante esta descripcidn, extraida de la declara
cién de los testigos, se pensaron varias posibles causas -
del fenémeno luminoso:
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12: Foco luminoso instalado en la fabrica o en
sus inmediaciones. La labor de encuesta nos
llevdé a la conclusién de que no haubo tales
focos.

22: El resplandor de la descarga de una colada
de hierro fundido en la fabrica. Hubo de -
descartarlo puesto que dicha maniobra nun-
ca se prolonga mas alla de 20 6 2§ minutos
y los testigos hablan de unas tres horas.

Rayo bola. Tanto el tamafio como la duracidn
son excesivos, por lo que esta hipétesis -
la dejamos aparcada.

w
10
.

Algin otro efecto luminoso que requeria -

mas investigacidén. Dado que que la fabrica
habia dejado de funcionar la observacidén -
personal no era posible, no quedaba otra -
solucidén que una encuesta retrospectiva.

&
10
(1)

El dia 3 de Marzo de 1984 nos desplazamos al
lugar de los hechos y, tomando una zona comprendida entre
las ruinas de la fabrica y los alrededores de la vivienda
de los testigos, realizamos una veintena de encuestas entre
personas elegidas al azar.

En la primera aproximacién, hablando con los - -
empleados de una cafeteria acerca de la historia de aquella
fabrica, descubrimos un gran interés y preocupacién de ---
aquella gente por el tema de la contaminacién. Aquello nos
proporciond la idea sobre la manera de enfocar nuestras -
preguntas para obtener respuestas lo menos forzadas posible:
desvincular todos los planteamientos del tema OVNI, sin cen
trarnos ni siquiera en el tema "luz", dejando que este ulti
mo aspecto surgiera esporadicamente al hilo de 1la conversa
cién. Asi pues, éramos personas interesadas por el medio -
ambiente, que preguntaba por cosas como: iqué tipo de que-
jas habia en el barrio cuando funcionaba la fibrica? gqué-
aspecto tenian el humo y el polvo que despedia? ;por las -
noches, molestaban los ruidos o algunos resplandores?:

De esta maneraj,nos hablaron de lo "humano y lo
divino" en lo concerniente a esta fabrica, llegando alguno
a asegurar que el cierre de la misma se habia debido a las
quejas por la contaminacién y las molestias que ocasionaba.
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Cada cual expresaba su parecer al respecto,es
tableciendo libremente las comparaciones que creia oportd:
nas. Unificando un poco estas impresiones, pueden estable-
cer los siguientes datos: durante todo el dia (las 24 horas)
se oilan muchos ruidos procedentes de los talleres. De las -
grandes chimeneas pertenecientes a los hornos manaba constan
temente un humo marrdn muy denso que en ocasiones afectaba 5
parte del barrio. Algunas veces, por las noches,_ se veian -
asomar llamaradas procedentes de los hornos de carbbdn. En
ocasiones surgian densas nubes de polvo y humo que respi;n -
decian con una luminosidad rojiza tanto en la boca de las -
chimeneas como varios metros por encima EE ellas. A

Situandonos en un lugar ligeramente mas .alto
que la vivienda de los testigos, se observa que su casa, el
rascacielos sobre el que se vio el fendémeno y una chimenea
de la fabrica forman una perfecta linea recta. Incluso la -
altura de la chimenea sugiere que el "OVNI" estaba exactamen
te situado sobre su boca. Junto a esta chimenea hay otras -
varias muy cercanas. E1l aparente cambio de posicion del fend
meno luminoso podria explicarse por un cambio ue chimenea. &
(ver fig. 2)

Los testigos hablan de que el fendmeno duro -
unas 3 horas, tiempo que coincide con el habirual de una co
lada.

LA GRABACION

Desde el primer momento que escuchamos la gra -
bacidén, nos dio la impresion de tratarse de algo mas usual
que un sonido OVNI: el canto de un pajaro o quiza de un sa

po.

Ldgicamente, el siguiente paso era la identifi
cacién de tal sonido.

Proporcionamos copia de la grabacion a diver-
sas oersonas pertenecientes a instituciones cientificas.
Su fundada opinidon de expertos fue unanime: se trataba del
canto de un Alytes obstetricans, en palabras vulgares, sapo
partero.
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Este Gltimo punto lo reconfirmamos a través de
dos doctores en biologia especialistas en anfibios; informe
cuya copia adjuntamos.

El lugar, con huertas prdéximas, un terraplen
cercano, en aquel momento poblado de maleza, arroyos, charcos
junto a las viviendas, hierba, etc, forma un habitat muy pro-
picio para los sapos parteros. Como confirmacién adicional -
preguntamos a las gentes del lugar si loshabian visto u oido.
Sus respuestas apenas precisan ningin comentario adicional .

A unos 100 metros de la vivienda de los testi
gos, en una de las huertas encontramos a un hombre trabajan
do la pequeiia parcela. Al preguntarle por si hay sapos en -
ese lugar o si los oye al menos, nos dice que:isi, pero que
se oyen en el verano y viven cerca del riachuelo, "en la -
vaguada®

Unos metros mas adelante, caminando por una -
carretera semiasfaltada, denominada "vVia vieja de Lezama"
encontramos dos jubilados que vuelven de un paseo por el -
monte. Al preguntarles por los sapos nos dicen que en esa
época (marzo) no se oyen, pero si en verano y que nos afios
atras se oian mas.

Continuamos avanzando por la citada carretera,
deteniéndonos en un bar (alejado unos 300-350 metros de la
vivienda de los testigos) que no tiene nombre visible -sdélo .
hay una placa oxidada en la fachada, con una marca de bebi-
da-, que esta al lado de un merendero con mesas de madera,

y preguntamos al joven -Josetxo- que sirve en la barra por
si sabe que por alli hubiera sapos. Nos responde que si, que
en el verano se oyen unos sapos chiquititos muy raros, que
hacen como "bip", "bip". Afirma también que hace unos afios
se oian méis.

Volvemos en la direccidén de la vivienda de los
testigos y, junto a un arroyo que discurre por entre las -
huertecillas antes descritas, subimos a una en la que estan
trabajando varias personas. Les preguntamos si en esa rega-
ta o0 en las inmediaciones han visto sapos y nos responden -
que si, aunque en esa época del afio no suele haber. Nos --
comentan que antes de hacerse el desagie de un colegio, mon-
te arriba, habia muchos mas. No obstante, y sin darle impor
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tancia al hecho, nos muestran varias charcas con renacuajos
y, en un depdsito de agua, en la misma huerta, un grupo de

tres sapos, que fotografiamos (ver fig.3). Nos siguen insis
tiendo en que esto no es nada comparado con los que hay en

verano.

En consecuencia, queda patente no sdlo la exis
tencia de estos animales en la zona de los hechos, sino tam
bién una generosa abundancia.

COMENTARIO

A la vista de cuanto se expone, en esta inves
tigacidén no quedan "cabos sueltos" que permitan albergar -
la menor duda sobre la naturaleza del fendémeno observado.

La absoluta honradez de los testigos en los con
cerniente al caso hace que ahora hablemos de un fenémeno 1u
minoso explicado y no de fraude, maxime cuando ellos mismos
apuntan como posible explicacidon, tras el logico nerviosis-
mo de los primeros momentos, el-que aquello podria tener -
alguna relacidén con la fabrica cercana.

La medianoche y la simultaneidad de dos fené-
menos que no por corrientes habrian sido anteriormente ob-
servados con suficiente detalle, actuaron como caldo de -
cultivo idoneo para que el cerebro formase un acontecimien
to excepcional.

Haciendo un poco de histroia sobre este tipo
de fendémenos, encontramos un caso similar, ocurrido en Esta
dos Unidos y recopilado en el Informe Condon (investigacidn
realizada por la Universidad de Colorado y dirigida por --
Edward Condon) en que un OVNI invisible u oculto, pero que
emite un extrafio "bip", "bip", trae en vilo a la gente duran
te varias:noches. Dicho "OVNI" resultdé abatido por el arma -
de un granjero, concluyendo asi el misterio. Se trataba de -
un "saw whet" o pequefio buho, ave que, por cierto, emite un
sonido muy parecido al de los sapos parteros.

~0~0-0-0-0-0-0-0-0~
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Fig. 2

Fig. 3
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PROTECTO IS FICHA URIPFICADA DE RuCOPILACION DE DATOS CON VISTA
A PROCESOS I'E LOS MISKOS DE MANERA MARUAL O AUTOMATIZADA

En el afio 1980,1a Coordinadora de Estudios sobre el Fen6meno
OVNI (CEFO),elaboraba (1) la fioha base para el proyecto CATARES.
La utilizaoién de ésta de una manera gemeralizada por los m&s im-
portantes grupos e investigadores privados a nivel nacional(2), -
desgraciadamente no se llev8 a ocaboyquizés,en parte,por no haberse
acabado de realizar el proyecto de la elaboracibm final de la fi-
cha,queddndose finicamente en esa "ficha base™.3in embargo,grupos
oomo la RNC (Red Naoionzl de Corresponsales) la han venido utili-
zando para la ordenacifn de sus archivos regionales de observacio
nes.Aquf en Asturias,y con la finalidad de pasar todo nuestro oca-
t4logo de observaciones a uwna ficha con la cue poder operar poste
riormenteynos hemos decidido por utilizar esta fioha,auncue pare
es0 he elaborado todo el reverso de la misma de nuevo y he incluido
unos nuevos datos que no venian reflejados en la ficha primaria y
que,personalmente,considero de interés.Igualmente he elaborado la
misma con un muevo formato que considero m&s manejable y he aifiadido

una serie de 24 perforaciones/ranuras,con la intenci6n de utilizar
la ficha en procesos de seleccibn de datos aanualmente.

HBago por tanto esta presentaoién tal y como la estamos utili-
gando ya,tanto aquf como en otras provincias,y con la finalidad de
que todo grupo o0 investigador al cue le interese igualmente su uti-
lizaoifn,me soliocite la fioha,ya sea un ejemplarycon el fin de im-
primirla en sus respectivas localidades,0 por el contrario,si desea
un determinado nfimero de ellas<En este caso se tendrian en cuenta -
el total de peticiones y se haria una tirada de mayor alcance y por
tanto con mayores posibilidades de economia.En la actualidad nos ha
venido saliendo a 7 ptase.,elaboradas en cartulina y con tiradas de
300 fichase

Al tiempojyenviaria a quien me lo solicite=junto con el ejemplar
de la fiocha=los estudios realizados sobre €sta,incluyendo las tablas
de oc8digosynormas de oumplimentacién y ejemplosyutilizacién en pro—-
cesos panusles y automitioos,anemo oon todas las innovaciones intro-
ducidas en la mismaj,etce.

La intencién de todo esto es ver si por fin podemos,sino todos,
8l una gran parte de los investigadores espafioles,utilizar un método
de clasificacibn coefin,dej4ndonos de discutir va sobre como hacerlo
Y poniéndonos a elloe

Todas la sugerencias,ideas y petioiones,pueden hacerlas at

IVAR VAZQUWEZ SANCHEZ
o/Perez de la Sala,53-22 C
OV IEDO=T
Mayo de 1984
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NOTAS DEL COORDINADOR

le~La elaboracifn de una "ficha base pare el proyecto CATARES” se
realizé en el seno de la CEFU a peticién expresa de la RNC,cue
ore8 dicho proyecto.Se sometil§ a la aprobacifén de la Asamblea
General de la mismay,celebrada en Sevilla en Junio de 1980

2e=~La no utilizacién de la citada ficha por otros investigadores y
oentros vino de la mano de la tremenda burocracia impuesta en el
seno de CEFO y la apatia generalizada de la mayor parte de sus
oomponentes.En 1981,tras la renunocia de RNC a pertenecer a la oi-
tada organizacifn,fmne este centro el que siguié con la utilizacién
de las fichasyel m&todo y oon el desarrollo del proyecto CATARES
del que hemos dado cuenta en un par de nfimeros de esta misma pun-
blicacién.(Ver CdD n? 2 y este mismo nfimero).

Hay que aclarer tambiény,en favor del equipo que hizo posible
el proyecto CATARBS y la ficha de base cue sirvié parza la posterior
mejora hecha por el IIEE barcelonésyque cunando se present8 CATARES
era ya algo tangible en lo concerniente a la zona andalusa oon 612
registros perfectamente ordenados y catalogadose.En la actuslidad
cuenta con un total de 1.150 registros en curso de discusiéne.

AYUDA AL MANTERIMIENTO DE CUADERNOS CON SU DIFUSION ENTRE ESTU-
DIOSOS IE TU TOTAL CONFIANZA.BES UNA MANERA DE GARANTIZAR SU FEHRMANEN-
CIA.

Anflisis computarizado de foto ias OVNI por GS!dno.
=|miE

En el n@mero anterior publicdbamos un interesante trabajo sobre
el método seguido por GSWsInoe para el andlisis de fotografias OVNI que
la traduccién de nuestro compaifiero Julio Arcas Gilardi pmso al alcanoce
del investigador de habla hispana.

Dicha téonioa ya la hemos utilizado en Esrania en el estudio y
posterior identificacifn de sonados y explotados casos con fotografias
de supuestos OVNI,pero siempre ha sido de la mano de Vicente Juan Ba=
llester Olmosypersona que constituye el vinculo potenoial con la comu-
nidad de habla inglesa.Por este motivo y gracias a gestiones realizadas
por 8l,hemos recibido el ruego de inoluir en el presente nfimero el me-
morandum adjuntosque a buen seguro animard mé&s a nuestra comunidad a
insistir en este medio de anflisis.

Agradecemos desde aquf la deferenocia de Ballester Olmos al brin
darnos esta posibilidade.

José Ruesga



CENTRO DE ESTUDIOS INTERPLANETARIOS
CONSEJO DE CONSULTORES DE STENDEK
VICENTE-JUAN BALLESTER OLMOS

GUAADIA CIVIL, 9, D-18
46020 VALENCIA  (SPAIN)

Memorandum a les lecteres de CUARMERMOS [E UFOL®GIA
tJalencia, a9osto de 1984

Asunto! Analisis computarizados de toto9ratias QUHI por GEW,Inc.

festimados amiQos:

Todos ceneceis,ror maltirles rublicaciones, los ang-
ligis aue el Greund Saucer Watch,Int..de Arizona,EE.Ul.>realiza sebre
fetedrafias OUMI wsando tecnolo9ia 9 pregramacién de erdenadores.

l.a tarifa que el GS5W arlica a los investi3dadores Aue
colicitan el proceso rper cemrutader de feto9rafias es de $ 25.00
(25 dé&élares USA: alrededer de 4.100 mts.» Este impPorte wiene a cubrir
el "time sharingd" que el GEW hace cen un 9ran ordenador al 3ue tienen
Jue recurrir para el rrecece de las subrutinas reaueridas para el ana-
licis de fote9rafias (el GEW sclo rosee equire reriférico de meiora de
fotes Y9 requeires erdenadores di9itales).

Fecientemente celicit® al director del GSW, William
frpaulding, una reducciéan de dicha tarifa. El GSW acaba de cemunicarme
jues pPor una deferencia esrecial 9 rPercenal con este investigador, la
tarifa antedicha la mantiene mara el analicsis de [0S caces diferentes,
con un maximo de dos fetes rer caso. En otras malabiras, lo 3ue antes
teniamos Que padar rer el analicsis de las fetes de un séle case ahera
lo paQaremos rPor des incidentes diferentes. Ello eaquivale, lé&Qicamente,
en la mractica, a una reduccién del 50%. B la cifra mencienada havy Aque
aradir el cecste del corree (arroximadamente $ 2.50).

Fer- la presente, ofrezce a los invecstigadores aue 3uie-
ran tener fotografias OUMI analizadas a cervir de intermediario entre
elles 9 el GSW, log9rando utilizar la reduccién de tarifa seralada. Quien
decsee un inferme del GSW sotre al9unoa feton, deberda mandarme:d
l. Una o dos fotografioas o diaresitivas (de mrimera 9Qeneracién,en caso
centrarios, indicar 9rade de repreduccién)

2. Un resimen en in9lés del avistamiento, indicandos, entre etres datos,
la fecha, el ludgars: la hora, descrirpcién de las circunstancias de la
ebservacién, 9 todes les dates rosibles de la cafara, la pelicula 39 la
toma de la fotedrafia.

3. 2.400 pts.que cubrenla mitad de les ¢ 27.50,mas les Qastos de

envio a EEUU. rper aviéns

Un cet*dial salydo.
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IDENTIFICACION DEL AVISTAMIENTO DEL 6-IV-77 (N-232, Alcafiz-Vinarez).

En su dia fue publicado en STENDEK un detallade informe acerca de este ca-
s0 en que una pareja manifestaba haber sido acompafiada por un objeto luminoso
durante buena parte del trayecto Alcafiz-Vinaroz por la Nacional 232.("Persa-
guides por un OVNI durante noventa minutes", pp.2 y 3, y portada, STENDEK n238,
diciembre 79).

Existen razones de peso para suponer que el objeto observado no era otro
que la Luna:

-El satélite era visible desde aproximadamente las 23h30°, hora local, y su
ocaso tuvo lugar sobre las 9h55°del dia siguiente, mientras que el incidente,
con una duracidn estimada en 90 minutos, se inicid sobre la medianoche.

=La forma circular se explica perfectamente si se tiene en cuenta que el 4
de abril hubo luna llena y el dia 6 en cuestion todavia estaba iluminado un
95% del disco lunar.

-La coloracidn rojiza podria ser debida a la absorcidn atmosférica puesto que
el astro todavia estaba bajo en el herizonte.

-Las curvas que Jjalonan el trayecto de la N-232 pueden dar cuenta de los "mo-
vimientos" informados. Por otra parte, puede establecerse una estrecha rela-
cién entre lo accidentado de la carretera y las sucesivas etapas de la abser
vacidn, en cuanto a la "altura" asignada al objeto. Asi por ejemplo, el cli-
max del incidente (objeto a algo més de 200 mts. de distancia y menes de 25
mts. de altura, segtin apreciacién de los testigos) debid tener lugar no muy
lejos de Morella, propiciado por la pendiente ascendente del trayecto. En
cambio, cuando el objeto comenzé a "elevarse" notablemente debid ser al aban
donar el puerto préximo a Morella, coincidiendo con el declive de la carre-
tera hacia la costa.

=Por Ultimo, hay una serie de circunstancias que son totalmente compatibles
con esta explicacion:
-Testigos no familiarizados con los fendmenos meteoroldgicos, astrond-
micos o aeronduticos normales;
-en el informe de la observacidn no se menciona en ningun momento a la
Luna, que sin embargo debid ser bien visible frente al vehiculo (al
menos en algunos tramos del trayecto);
-larga duracidn del avistamiento, sugerente de una explicacidn astrond
mica;
-no se informa de movimientos del objeto @& coche parado: antes al con-
trario;
-no se informa de efectos de ningun tipo que pudieran dar mayor extra-
fieza al caso.

Con teodo, no se puede pasar por alto que existen algunos detalles menos cla
ros, aunque también es cierto que no tienen el peso suficiente como para deses-
timar la explicacién avanzada:

=En un principio se asigna al objeto una posicidn angular de unos 7092 sobre
el horizonte, muy superior incluso a la elevacidn que debid tener la Luna en

el punto méds "alto" de su recorrido aquella noche: unos 329(4hd45°del dia 7).
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-E1 tamafio aparente del objeto (en el momento en que se veia més grande) seria
ligeramente mayor gque el de una moneda de 100 pts.(de las de hace 10 afios, se
entiende) sostenida en la mano con el brazo extendido. Este tamafio (algo més
de 32) parece exagerado de tratarse de la Luna (1/2 ¢, con cielo claro).

~E1 objeto es descrito con una clerta base méas oscura que el resto, la cual
fue aumentando su tamafio relativo (y la esfera disminuyendo) al "elevarse”
el objeto.

-Cuando el objeto "estaba a gran altura" tenia el aspecto de una ténue mancha
circular luminesa. Los testigos llegan a referirse a él1 como un punto.

Es muy posible que esta apariencia ocasional fuera debida a la presencia de nubes,
de ahi también la luminosidad disminuida. Puede afiadirse que a medianoche del

dia 6 no eran especialmente visibles ni Sirio ni ningtn planeta. En cuanto a los
datos angulares baste sefialar que lo mds probable es que lleven implicito el
error por exceso habitual en los casos de estimacidn de éangulo de elevacién y
dimensiones angulares. Sd6lo queda por aclarar la naturaleza de la"base' mas os-
cura sefalada por los testigos.

Llegados a este punto, podria indagarse con més detalle en las condiciones
meteoroldgicas del dia 6, asi como afinar algo més los horarios astronémicos da
dos (es posible un error de unos pocos minutes debido a ciertas aproximaciones)
e 1ncluso proceder a una recohstruccién detallada del desarrollo del avistamien
to. Sin embargo, los rasgos puestos en evidencia no iban a variar sustancialmen
te.

=CONCLUSIONES: Teniendo presente las anteriores consideraciones parece opor-
tuno diagnosticar una confusién a partir de la tuna por parte de testigos
fuera de toda sospecha, pero sin duda inexperimentados. Es importante obser
var que el testimonio ofrecido es en lineas generales totalmente fideligno,
como lo demuestra el hecho de que no aparezcan apsnas incongruencias al ser
analizado bajo el enfoque lunar. Sélo la interpretacidn es incorrecta: lo
detallado del informe publicado en STENDEK permite un seguimiento del proce
so psicolégico a lo largo del incidente y que podria caracterizarse como un
verdadero "feedback" psicoldgico desestabilizador a partir de una actitud
inicial poco critica hacia lo observado. Asi, de entre las dos posibilida-
des de enmarcar los datos empiricos, movimientos del vehiculo creando la i-
lusién de los desplazamientos del astro o bien objeto siguiendo estrechamen
te las evoluciones del coche, es la segunda la que va tomando consistencia
para los testigos, incluso en los momentos en que éstos tntentan "experimen
tar" con el fenémeno (maniobras del coche y extincién de los faros, a modo de
prueba). Hay que recordar aqui que, en la época de los heches, ninguno de los
dos estaba interesado en el tema OVNI. Quizés haya que evocar de algun modo
el efecto de los"mass media", que por aquellos afos registraban frecuentes
@lusiones al tema.

M.Borraz,

= El auter al deoir "hora local” se refiere & la hora ofioial ee-~
tablecida en la feoha.
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Por José Ruesga Montiel y Vicente—-Juan Ballester Olmos

En la tarea impuesta para conseguir una depuracifn exhaustiva
de toda la informaciSn OVNI que hemos podido reunir en Andalucia,
hemos terminado el primer periodoy,correspondiente a los anos ante-
riores a 1968 (1).

De acuerdo con lo establecido en un anterior trabajo de JRM (2)
el censo base tomado para depuracifn ha sido de 108 casos,los cua-
les hemos sometido a los standards de Ballester—-Guasp (3),ademés
del correspondiente an4lisis pormenorizado en los casos cuya infor-
macibn lo ha permitidoe.

Los 108 casos considerados (periodo 1908-1967) se dividen asfs
-Avistamientos explicados satisfactoriamenteeceseceecs. 20 (18 %)
-Otros informes desconsideradoSeececceccceccccecscssess 55 (51 %)
—~Casos no sujetos a explicaci8n convencional (OVNIS):-33 (31 %)

Adem&s de los 20 casos negativos obviamente eliminados,se han
desconsiderado otros 55 casosycaracterizados por disponer de un ni-
vel de informaciln casi nuloelLa razfn es que no creemos que ese ti-
po de sucesos sean vAlidos para un futuro tratamiento estadfstico
encaminado a explorar la naturaleza de la supuestamente verdadera
casufstica OUNI.En la gran mayoria se trata de casos dados a conocer
por la prensa,faltos de investigacifn por ufflogos localese

CASOS OVNI
Los valores del Indice de Certidumbre (A) de los casos retenidos
como presuntas experiencias OVNI siguen a continuacifn:

A (% 0-9 10-19 20-29 30-39 40-49 50-74 75-100 _TOTAL
N¢ Casos - 28 5 - - - - 33
Yalor medio 15+3 %

Recordemos que los valores que componen A vienen establecidos por
los tres fndices que definen num&ricamente el Indice de Certidumbre
en virtud a vna mesurada visién de la Calidad de la Informacifnyla
Extraneza de la experiencia y la Credibilidad del testigoePara ello,
Ballester y Guasp asignan unos valores de O a. ly,donde quedan encua-
dradas las diversas posibilidades registradas en un informe de pre-
sunto OVNIysiendo el Indice de Certidumbre el producto de los tres
valores obtenidose-

El valor medio de la certidumbre viene dado por 12,5 %,equivalente
a multiplicar tres factores de 045.Un valor inferior a &ste puede con
siderarse ciertamente como crftico a efectos de su validez cientffica
potencial (3)e.

Es importante resaltar que esta muestra de 33 casos tiene como va
lor medio del&(15,3 %) resultado casi idéntico al valor que se obtiene
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computando los 37 casos que forman el periodo anterior a 1968 del
actual catflogo de aterrizajes de Ballester-Fernandez y que alcan
za la cifra de 15,4%(4).Como menos del 19 % de estos casos son an
dalucesyno parece que se trate de un artificio estadfsticoj;enten-
demos que la constancia hallada procede de la selectividad de 1la
informacién allf contenidae

Los 33 casos en estudiosgtodos corresponden a referencias qz
rectas de investigadores,como era obvio presuponerydada su condi-
cibne

CASOS NEGATIVOS

Dentro de los 20 casos descalificados—por explicados—en el pre
sente periodo encontramos el siguiente cuadro de explicaciones:
Nfimero

Meteoritosybb8lidosyestrellas o planetasSececececcceccca
Sin evidencia OVNI ececsccccccsescssoccssococccsssccecs
Probable rayo en bola ecececcescccccccccnsccccocscscncscs
AViONES cecseccccccccssccccsosscccscccccscncssccccne
Globos SONAas eeceoccesccoscoocccscccsccccosnncncccse
Fraudes ecececcccceccecsccccccsscscccscssccsccssccccsccnsce
Fen8menos geomagn€tiCoS eceecececcoccccccoscccscscccccce
Visifn hipnopfmpica ccececevcccscccsccccccnsesssssaee
Por no corresponder geogrificamente eceececcceccsccece L

( Estimamos que la inclusibn de estz filtima explicacién debe
figurar en el presente cuadro,dado que afn no siendo una explicacién
propiamente dichay,si descalifica el caso por una incorrecta ubicacién
geogrificayno siendo viable el incluirlo en los faltos de informacién
Y& que no es ese su caso ),

Este cuadro,junto con el conocimiento de sus referencias nos van a
permitir hacer una critica ajustada de lo que ha supuesto la investi-
gacibén OVNI en ese periodoe.

La divisibn de los casos explicados,basasa en la fuente informativa
es &sta:

HHEMNMNDWWWPs

Con referencia de investigadores 7 (35 %)

Con referencia de prensa 12 (60 %)
Con referencia de radio 1 (5%)
Total 20

La deduccibn a la que nos llevan estos resultados es que los medios
de comunicaci8n,sencillamenteydan a conocer los hechos sin someterlos
a criticagyesto esyno discriminan.Asimismo se concluye que el ufélogo
medio no muestra especial capacidad para la identificacién de los fe-
némenos u objetos queysiendo normalesydieron pie a un suceso de apa-
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riencia anormal para el observadoreEsta afirmacién ha servido,
de hechoyde motivacibn de la filtima obra de uno de nosotros,
Investigacifn OVNI (5).

OTROS CASOS DESCONSIDZRADOS

Visto esto y siguiendo idénticos criterios de divisibn, pa-—
ra los casos descalificados por falta de informacibn,se obtienen
los siguientes resultados:

Con referencias de investigadores 23 (42 %)
Con referencias de prensa 32 (58 %)
Total 55

De nuevo vemos como el "factor prensa" muestra su deficien-
cia informativaeDa noticiasy,pero tan escuetasysque son inserviblese
Pero la crftica mayor,de nuevo,tenemos que hacerla al investigador,
ya ques

a) No hace el adecuado seguimiento de las breves notas de pren-—
sa (que deberian servirle de pista inicial para su encuesta)e.

b)En alto porcentajeslos informes de los ufblogos aportan tan
pocos datos y son tan superficiales que se convierten en documentos
poco fitileseEs notable la falta de medidas cuantificables,la mayor
parte de las vecessincluso dentro del 'concepto de "aparentes'".

No podemos extrafiarnos de que un Comité Oficial,de existir,
termine por decir que los OUVNIS no existens,si el nivel de informacibn
manejada es de este mismo ordene

Estamog seguros de que si se procede a trabajar sobre esta por
cibn de 55 casos de bajo nivel de informacibn, encontraremos algunos
sucesos v&lidoseAnimamos a los estudiosos andaluces a participar en
este trabajoeNosotros ofrecemos remitir la informacibn b&dsica a quien
quiera colaborare

Somos conscientesysin embargosde que bastantes de esos casos son
materialmente imposibles de reencuestar,por fallecimiento de los tes
tigos,por cambio de estado y domicilio,oycomo recientemente nos ha
ocurrido,porque se niegan a contestar a cualquier pregunta de un he-—
cho "del que no guardan recuerdo fiel" (6)e

CONCLUSIONES

Para. terminar quisieramos resaltar dos hechos importantes:
le—=El mayor problema en la casufstica analizada ha sido el bajo nivel
del pardmetro Calidad de la Informacibn (Q,seg#n la notacibén de Balleg
ter-Guasp)e.
2e~-Los 33 casos v4lidos para estudio alcanzan el valor medio de certi-
dumbre del 1543 % gracias a la mejor informacibén existente sobre los
testigos,esto esy,detentan mayor credibilidad.

Los presuntos 33 casos OVNI no permaneceran intocables,ya que -
estamos dispuestos a someterlos a una segunda revisibnydonde la exi-
gencia del propio compilador y la bfisqueda alternativa de posibles
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explicacionesyestreche la cribaybuscando el nivel 6ptimo de rigor
en la muestra final de casos OVNI.

Desde nuestra posicibn de compiladores y estudiosos de 1la
casufstica OVNI,entendemos que es necesario insistir en la necesi
dad de conseguir mayor nfmero de detalles tanto sobre el propio
fenSmeno como sobre los testigos,lo que hard que podamos discernir
sobre la naturaleza fisica o psicosocial del fenbmeno OVNI.

Sevilla y Valencia,Junio 1984
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ADDENDUM AL CASO NEGATIVO DE MADRID

En el ndmero 4 (Diciembre, 1.983) de ese 6rgano informativo, aparecid
publicado el articulo de mi autoria titulado Un_caso negativo que no,

por serlo, carece de _interés (pags. 4 a 9), en el que participaba a los
lectores el estudio de un presunto suceso OUNI, que habia sido observa-
do por una sefiora de la. capital de Espafia,

En la nota n? 2 de dicho articulo se citaba la imposibilidad de facili-
tar mds datos relativos a la onomastia de la testigo, por asi tenerlo
convenido con mi informador/corresponsal, a la sazén hijo de la sefiora;

a quien, ademids, tampoco referenciaba propiamente, atendiendo su entera
iniciativa,

Dado que en la actualidad dispongo condicionalmente de permiso para pro=
porcionar esos antecedentes, teniendoc en cuenta que Cuadernos de Ufologia
se distribuye en el ambito cerrado de un grupo informal de investigadores
seriamente comprometidos, sin atisbo de que la revista pudiera llegar a
manos de personas indebidas, y considerando que éstos pueden ser de inte
rés para aquellos estudiosos que recopilan detallada y fidedignamante

los distintos pardmetros de los sucesos OVUNI registrados, para posterior
tratamiento analitico, y tambien con el fin de evitar posibles suspica-
cias que, por error, pudiesen inducir a encontrar, en ese punto de mi la
bor, cierta semejanza con sl empleo sistemitico de iniciales y apodos por
parte de ciertas mentes (tratando de sevitar reencuestas que podrian arro-
jar un resultado distinto al enunciado primeramente), estimo conveniente
citar esos datos que, siendo conocidos por mi, no fueron referenciados
antes, a sabser:

Iestigo: Dofia Pilar Rueda Bruno, viuda,

Informader: Miguel-Angel Martinez Rueda, de 28 afios, fotomecanico. Cursé
Bachillerato Elemental y es un gran aficionado al género literario de
Ciencia=-Ficcién, Editor, desde el afic 1.979, del fanzine Space=Opera. Le
conoci personalmente en el afio 1.980, durante mi trabajo en Madrid, y por
su seriedad y honradez no dudé en ningldn momento de la sinceridad de sus
escritos, confiando en su buena disposicidén -mds voluntariosa que técni
ca= a la hora de realizar las gestiones de encuesta del sucseso,
Aprovechando la presente puntualizacidn, y a titulo de informacidén compleg
mentaria, a cuyo conocimiento he llegado con posterioridad a la publica-
cidn del articulo sefalado, consultada la Prensa madrilefia de los dias
12,13,14,15,16,17,18,19,20 y 21 de Octubre del afio 1,982, se ha comproba-
do que no fué publicada noticia alguna referente a OUNIS, cuyo contenido
pudiera tener relacién con la observacidn de autos. Por otra parte, la ip
formacidn bdsica del Instituto Nacional de Meteorologia para el dia de la
observacién (13 de Octubre de 1.982) fud en Madrid la de aumento de nubo-
sidad al atardecer, con riesgo de precipitaciones en la sierra. Vientos
del Noroeste, de moderados a fuertes, y temperaturas agradables, mdximas
de 19 grados centigrados y minimas de 12,

Respecto al acervo de manifestaciones vertidas en la carta del investiga=-
dor argentino Mario-Luis Bracamonte B4ez (Cuadernos de Ufologfa, n@5, Mar
z0 de 1.984, pag. n? 24) sélo me resta mencionar -mds por educacién gqus
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a titulo opindtico de nivel cognoscitivo del fendmeno- que en el caso
estudiado ha existido un' testigo al gque se ha tenido acceso, encuestdn
dolo, y si bien no ha sido posible realizar directamente =por dbice de
distancia- un estudio mis profundo del suceso, tambien es cierto que

la informacién sacada a la luz por mi corresponsal, de primera mano, ha
sido suficiente para lograr identificar el estimulo visual que provocé

la observacién. No hay, pues, "informacién no confirmada de terceros
(INCDT)", como aduce el sefor Bracamonte,

Y en cuanto a la valoracién gue el mismo hace del corolario del articulo,
mi firme posicién es, como ya expuse, que el investigador debe estudiar
racionalmente los sucesos OVNI a que ha tenido acceso, evitando conviccig
nes previas: a favor o en contra de la realidad del fendmeno,

Quien haga de su ideal la famosa frase de Pirandello "asi es si asi os
parece” estd inevitablemente condenado a desarrollar sus conocimientos
erréneamente, dentro del marco de un concepto kafkiano de la realidad

en que vivimos,

JUAN-MARCOS GASCON' VALLDECABRES,
VITORIA (Alava), a 13 de Julio de 1.984

(Viene de pdgina de contraportads)
SUMARIO

29.~Criterios para una investigacién racional del
fenbmeno OVNI,por Miguel Ouasp (traduocién de
Xavier Lafarga Maduell)
36.=Correo del lector
37 «=Recomendamosypor J.A. Fernandez Peris
38.-Dialogando-Los AlcKzares (Murcia),Junio 1979,
por JeAe. Fernandez Peris.
41.-ANEXO :The Rising and the limits of a doubt.
por Jacgues Soorneaux,de Magonia 15-4-84
Los testigost jInstrumentos precisos ¥y
oonfiables?,por Luis R. Gonzales.
L’indioe d’&trangeté,por Jean Luc Overal
UPIARySeReLeyoommicadoypor VeJo Ballester

UNA MATOR PARTICIPACION EN NUESTRA PUBLICACION Y EN LAS TAREAS
DE ESTUDIO,DEPENDEN DE TU COLABORACION.

AYUDA A MANTENER CUADERNOS DE UFOLOGIA,ES WN PASO EN ESE SEN-
TID0.
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CRITERIOS PARA URA INVESTIGACIQN RACIONAL DEL FENOMENO OVNI

Por Miguel Guasp
(Traduccién: Xavier Lafarge Maduell)

SUMARIO

Un estudio orfitico de las etapes cue deben seguirse pare alcan-
zar el conocimiento acerca de ocualquier hecho o fenfmeno se aplica
al fenSmeno OVNl.Las oonclusiones son positivas y se proponen nuevos
oriterios que permiten la oreacifén de un enfooue estable para la in-
vestigaoién OVNI.

PALABRAS CLAVES

Criterios filos6ficos,conocimiento,leyes fi{sicas,testimonio,impo
sibilidadesydefinicién de CVNI.

INTRODUCCION

He escrito este ensayo bajo la conviccién que su lecture serd -~
dtil para todo aquel que se sienta involuocrado en el estudio del enig
m& que llamamos fenSmeno OVNI.Dorante mis experiencias de investiga-
cién con el fenbmeno OVNIyme he dado cuenta de que las difioultades
que encontramos en su estudio radicanysegfin mi punto de vista,en las
definiciones ambiglias y en el uso de términos vagamente descifrables,
ademfs de la falta de una "declaracifén de principios",0 de ausencia
de sinceridad en lo que realmente motiva nuestro propio involucreamien
to en el tema OVNI.De este modoy,la primera presunta que nos habriamos
de hacer es saber qué hace posible mantener nuestro interés en este
campoyporque s8i no damos con unz respuesta adecuada,dudo que seamos
capaces de sentirnos satisfechos al lograr cvalcuier solucién en la
investigacibne.

Aseguro que al igual que son nuestros motivos,también serd el re-
sultado que perseguimos,y consecuentemente al aislar esa meta,el ca-
mino que debamos seguir aparecerd nftido.Para todos acuellos que no
sientan como una prioridad la necesidad imperiosa de conocer y hacer
algo para conseguir ese conocimientoyprobablemente habr€ pocas razones
para perocuparse de nuestro deficiente conocimiento actual del fené-
meno OVNI.Me cost§ un gran esfuerzo moral temer que llegar a la con-
olusién de que la prinoipal razfn del obscurantismo en el cual la Ufo
logia esti inmerso radica en el heoho de que las motivaciones inter-
nas de la mayoria de la gente involucrada en el terreno OVNI se dan
por satisfechaseEn ese casoyno les hace falta ningfin tipo de avance
en la investigacibéne.Por esta razén estoy escribiendo estos avuntes
para aquellos investigadores que se sienten comprometidos con la ri-
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queza de nuestro saber en este fenfmeno tan desconcertante como
es la Ufologia,porque el auténtico trabajo oientffioo tan solo
pertenece a ellose.

POSIBILIDAD DEL FENOMENO OVNI

El filésofo espaifiol Jaime Balmes (1) enumeré en el siglo XIX
las etapas que deberian seguirse en el ourso de nuestra bfisgueda
del conocimiento sobre un heoho o fenfmenoj,oon el cual coincido
totalmente.Escribil que si queremos conseguir el saber de un fené-
menoygdebemos inquirir em lo siguientes

l. Si es posible o0 no.

2¢ Si existe o0 noe.

3.Cuales son sus propiedadesyrelaciones y natureclesa.

Se ha discutido a menudo que una de las objeciones infranquea__
bles delante del fenbmeno OVNI es que presenta algunos aspectos que
hacen que su existencia sea imposibley,al estar en fragante contra=
dicoién con las leyes ffsioas oonooidas.En principio,tales objecio-
nes son de méritoysin embargo,habrian de tratarse con sumo cuidado.
Por ejemployse ha discutido cue los cambios instant&neos en trayec-
torias de vuelo de los OVNI (en aparente desafio con la ley de la -
ineroia),el comportamiento inmaterial de los OVNI (en aparente de-
safio con la ley de la gravedad)y la ausencia de los booms s8niocos
son tales pardmetros imposibles.

A vecesylos errores de los esoéptioos recae en su ignorancia
de la informacién b&sica,los relatos de observaciones de OVNI,oomo
en el caso del problema del boom sbnicoysal haber estado doommentado
que no existe evidencia alguna que los informes OVNI contradigem las
leyes fisicas asociadas con el boom s8nioo (2).En otros oasosyel error
es el uso incorrecto de algunos vocablos sin considerar sus implica-
oionesyvegs la palabra imposible.

Betoy de acuerdo en ocue si la existencia de cierto fenfmeno es
imposibleyentonoes no puede ocurrir y cualcuier testimonio apoyando
lo contrario no puede ser tomado en ouenta.Sin embargo,el término
imposible ha sido empleado sin calibrar su auténtico sentido.Por =
ejemploysal decir "es imposible que un vehiculo de 2000 Kge.pueda su-
bir una montafia con solo medio litro de gaeolina”(fraee oida recien-
temente en un debate televisivo por boca de un astrénomo) es un ejenm
Plo de frase imprecisa porque el término imposible es usado con un
valor absoluto oon respecto a una imposibilidad natursl.

La filosofia define tres clases de imposibilidad,

1., imposibilidad metffsica o absoluta,la cual es la cueysi asf

no fuera,nos llevaria a una contradiccidm 1l6gica.

2. imposibilidad natural,la cusl es la queyde no ser asf,viola-
rf{a una ley establecida por la Naturalesae.
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3. Amposibilidad moral,la ounal no tiene aplicabilidad en

este contexto.

Muchas de las trabes puestas en contra de la existencia de
los OVNI se basah en aparentes imposibilidades natureles,las cua-
les son extrapoladas en imposibilidades absolutas,prooedimiento
errdneo.

Para mijsuna imposibilidad absoluta es lo siguiente:

§1) Es imposible que la suma de dos nfimeros p y qyreal y posi-
tivoynos dé un nfmero ry,asimismo real y positivoyno mayor
que Pe.

Este ejemplo permite ver la diferencia entre imposibilidades
absolutas y naturales.As{,si asumimos que S l es una imposibilidad
absoluta,serfd suficiente para oue §1 entre en el mundo fisico y de-
fina pyq ¥y r como cantidades fisicas,en lugar de cantidades puramen
te aritmétiocas,para que el emunciado 31 deje de ser una imposibili-
dade.

Veamos<.En primer lugar,tomemos el manido ejemplos

P=3x10° Kmey ¥y q= 3 x 10 kne
entonces tenemos 1r= 300,000 km,el cual es mayor que Pe.

Aunque nadie se ha molestado en contarlos por separado y luego
conjuntamente,apuesto a que el enunciado anteriormente citado es in-
falible.Pero esto puede ser a veces peligroso.Si cambiamos las uni-
dades y usamos velocidades en lugar de distanoiasy,lo dicho anterior-
mente no es vflido.Sin embargo,antes del experimento de Miohelson=-
Morley y el origen de la Teoria de la Relatividadycaalquiere hubierea
apoyado su autenticidad.Si tomamos

p = 300.000 Em/seg (velocidad de la lus), ¥ q = 30 Km/seg

(velocidad de la Tierra en el espacio)
entonces dicho experimento prueba que r = 300,000 km.,y consecuente-—
menteyel enunciado en entredicho deja ser una imposibilidad naturale.

Las bases de un error conceptual como este se pueden imputar a
la presunoifn (posteriormente demostrado como falso) que la composi-
0i6n de velocidades habria de estar representada por una ley de £1-
gebra del mismo tipo como estf reflejado en § lsLa autenticidad de -
una ley naturel conocida se daba por heohatla correspondiente al grm
po de transformaciones de Galileo.El enunciado 81 contradecia la re—
ferida ley natural.De ese modo representaba una imposibilidad natural.
Sin embargoyno es as{.Demuestra que para estar seguros de una imposi-
bilidad real naturalyno basta con que estemos alerta de la existencia
de una cierta ley que niegue un suceso acaecido,también debemos asegi
rarnos que no exista ninguna otra ley natural que sobresalge o se apon
ga al efecto de la primere.Ahf es donde radice la inexactitud de mu-
chas de las objeciones en contra de los informes OVNI.

Personalmente estoy seguro que muchas de la s objeciones mante-
nidas por oientifioos ortodoxos son v€lidas y han de ser consideradas
con rigorypero no hasta el extremo de permitirles usar el vocabdblo -
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"imposible™ dotado con toda su gravedad.Ni incluso en las disci-
Plinas mds arraigadas podemos estar completamente seguros de co-
nocer - de manera harto exhaustiva~las leyes afines de la Natura
lega,y siempre cabrd la posibilidad de encontrar una segunda ley
que esté en perfecta armonf{a con la primere (al igual que la Re-
latividad lo es con el grupo de Galileo en la escala de velocida-
des cortas)e.

Confrontados con una experiencia OVNI con aparente contenido
ffsicoy,deberiamos reaccionar pensando que es muy improbable que el
relato sea verdgy,pero admitiendo al mismo tiempo que no deberiamos
atrevernos a clssificarlo como un hecho imposibleyporcue es bien
sabido que todo avance cientffico viene del descubrimiento de da-
tos que contradicen las leyes ff{sicas establecidas.3i asf{ no fue-
rasnunca nos sentiriamos obligados a crear nuevos paradigmase

EXISTENCIA DEL FPENOMENO OVNI

Si por "fenbmeno OVNI"™ englobamos la mera recopilacién de
informes de sucesos extralios procedentes de varias fuentes—tanto
oficialesyderivados de la premsayscomo privados —antonces es evi-
dente que tal fenbweno existe.Basamos su existencia en fundamen-
tos diarios.Pero tal definioién nos deja insatisfechos.Ya sabemos
que los casos OVKI existenylo cue queremos saber es si esos casos
son 0 no vélidose.

En otras palabras: ;Que queremos decir cuando afirmamos que
los OUVNI existen?. En este contexto,yo personalmente quiero decir
que el contenido narrativo del testimonio es oiertoysque es exacta-
mente una transliteracifén veras de una observacibm,que es una autén
tica reproducoién de la realidad y queysi el testigo afirma haber
visto un disco oircularyverdaderamente era un disco circular y na-
da mfs.No basta oon especular si el disco era o no ciroular,tal -
vegs fuera ovoide.Tal interpretacibm de testimonios no nos habrian
de satisfacer,porque si-de buen principio-el testimonio no es exac
t0,yiCual serd nuestro deseo de investigrcifén si,a pesar de ser fal
soyes afin interesante?.

La verdad es que para declarar que un hecho ha ocurrido debe-
mos pedir que el testimonio sea admisible.Batonces ;Cuales son las
condiciones que debemos pedir para que el testimonio humano sea -
aceptable?eVeJe Ballester Olmos y yo mismo hemos propuesto una sé-
rie de criterios para la aceptaciém de cualouier testimonio (3),los
cuales pPueden ser resumidos (a groso modo) en dos notables crite~
rios propuestos por Balmes (4) quien escribiéysque pare que el tes-
timonio humano sea aceptadoyes necesario que:

l. el testigo no sea engmiado
2. el testigo no se engaiie
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Para aplicar la propuesta de Balmes al problema OVNI,es ne-
cesario que por "testigo"™ no nos limitemos al ser humano recep-
tor de la observacibnysino todo lo relacionado con el informe -
OVNI.Sin embargo,a pesar de la sencillez del estilo de Balmes,
es fitil por ser claro y concisoe

Mientras la Ufologia cientffica hace apreciables esfuerszos
a nivel metodolégice para minimizar la posibilidad de gue el tes-
timonio humano represente irreversiblemente un filtro deforwmante
de la realidad (3),debemos reconocer mientras tanto quesen el -
fondoytenemos la impresién de que el testimonio humano puede sger
errfneo y ese sentimiento nos inclina a pensar cueydelante de -
hechos irrepetiblesyel testimonio humano puede resultar siempre
ser incierto y no fiablee

NATURALEZA DEL PENOMENO OVNI

Cocanmenteyexpresiones oomo "el origen de los OVNI","la so-—
lucibn del problema"™, "la verdad sobre los OVNI",etcyetcyson usadas
pare designar la misma cosatla naturaleza interna del fen6meno.-
Aunque el uso de uno u otro t&érmino presupone una naturaleza dis-
tinta del fen6menoe.De hechoylo0 que habria de describir su natura-
leza interma seria la definicibn del fen6menoyaunque la naturale-
za sed desoonooida;la definicibnyque nos deberia ayundar a encontrar
la verdadyes imprecisa y solo tiene relacibn con el aspecto exter-
no del fenbmenoe.En Ufologiayno 80lo no hay una definicibén aceptada
del fen6meno OVNI,sino que su ausencia hace imposible un progreso
significativo en su conocimiento.Hoy dia,la definicibn m&s aceptada
para el fenbmeno OVNI es la propuesta por el Dr. J. Allen Hynek:
®"Se puede definir al OVNI simplemente como el informe percibido de
un objeto o luz visto en el cielo o sobre la superficie de la tierra
de aspeotoytrayeotoria y dinémica general y comportamiento lumfnico
el cual no sugiere una explicacibn l6gica y convencional y cue no
86lo es desconcertante para el observador original  sino que perma-
nece no identificado después de un estudio profundo de toda eviden-
cia posible por personas téocnioamente preparadas en dar con una so-
lucibn de identificacibn de sentido comfinysi ello es posible® (5).

Generalmenteyoada definicibén de este fenbmeno lo describe como
algo intrinsioamente desoonocidoeTal manera de pemnsar contiene un
oraso errorsal no existir nada que sea intrinsecamente desconocidoe.
Lo que es desconocidoylo es para alguien en partioular no en s8f -

mismoePara el pueblo llanoyun OVNI es cualouier cosa no conocida
para el ojo del observadorePara Hynek y la Ufologia cientffica en
general,un OVNI es lo que permanece desconocido para la ciencia -
aotualysiendo su lfmite definido por unas caracterfstioas relacio-
nadas con sus perceptibles peculiaridades.Pero esto es falso.No
existe ningfin fenbmeno que pueda ser definido por el hecho de que
no es conocidoe
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AdemAsytodos los fenbmenos estudiados por la vanguardia de la
Ciencia le son desconocidosy,pero es f£0il presumir que tienen dife-
rentes naturalezas y se refieren a diversos fenfmenos fisiocos.La
obstinaoifn de presentar el fenSmeno OVNI concebido por las defini-
ciones aceptadas (l1as cuales son una mera desoripcifm de sus inicia-
les)tan solo pueden acarrear confusiéne.

Para poder ser desoritoyun fenbmeno fisico debe ser definido a
través del conocimiento exacto de su esencia,a través de la descrip-
0ién ocvantitativa de los efectos que produce en su cerocano ambiente
f{8iooyinoluyendo el aspecto y caracterfsticas que el fenbmeno de-
muestra miestras es observado.De esta manerajsantes de que tuvieramos
un conoocimiento exacto de la esencia de la eleotricidad,la P{sica lo
definia como las acciones entre cuerpos cargadose

En Astronomfa,fenfmenos como los meteoritos,estrellas fugaces y
bolas de fuego eran descritas por separado por sus caracteristiozs -
externas hasta que,un rrofundo estudio permitié a la Ciencia unificar
los bajo una misma definicibén.Histéricamente,hemos visto como un solo
fenbmeno ha estado definido como varios hasta su total integraoién, -
ocontrariamente a 1o oue pasa con la Ufologiay donde una gran variedad
de fenfmenos se agrupan y son descritos bajo la fmica etiqueta de -
"desoonooidos”.Tal posicién representa una densa cortina que nos impi
de dar con la verdad.

A causa de la insuficencia de las definiciones actualesylos rela-
tos OVNI que se acumulan en los arohivos de los investigadores han de
ser confiados a mfiltiples fen6menos,sin que haya a priori ninguna re-
lacifén entre ellos.Por consiguiente,la motivacién del ufélogo no pue~
de ser gratificante por todo el material reunido.Si cueremos conseguir
un oconocimiento racional en arwonfa con nuestras Intimas motivaciones,
deberiamos proceder de manera bien distintae.

La gran cantidad de cosas desconocidas deberia ser mumido al cam-
po de la existencia de una funcién determinada que tenga un nfmero inde
finido de soluciones.La teoria de las ecnaciones de 41 gebra muestra que
para resolver correctamente una ecuacién,debemos obtener,en primer lu-
garyuna idea general de las soluciones y entonces dividir su campo de
acocifn en tantas pausas ocomo soluciones haya,de manera que por oada -
pausa,s6lo existe una finica solucibén.Deberiamos aprender este mensaje.
Esto significa que deberiamos proceder a dividir la masa deinformes en
tantos grupos que cada uno de ellos correspondiese a tan sflo un finico
fenfmeno.Los estudiantes de OVNI podrian entonces elegir su grupo pre-
ferido acorde con sus Intimas convicciones,para que respondiera sin am-
bigliledad a su interés.Sin embargo,;C6mo podemos elegir un grupo de ca-
sos para que todos correspondan a una identidad finica?.Verdaderamente
no es muy f&cilyporque la informaoién a la gue tenemos aoceso es pobre
e impreoisa,y no se puede comparar oon la ottenida a través de anflisis
de laboratorioy,pongamos por ocasoe

Si esa dificultad pudiera ser superada,el procedimiento ocomsisti-
ria en agrupar ocasos de parimetros anfélogos,casos en los ocnales s86lo -
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Variaria las medidas cuantitativas de sus pardmetros.De ese modo
podriamos ser guiados por las clésicas ciencias establecidasyin-
tentando comprobarlas con predicciones con el empfrioo material
que hubieramos elegido y separado.Ese es el camino a seguire.

Pinalmente,afiadiré unas palabras sobre la conocida actitud
que pretende conseguir una fmica solucién para todo el material
catalogado como "OVNI"tes2 propuesta no persigue obtener conoci-
miento alguno de la realidad de lo que ha sido informadoysino que
concierne exclusivamente a la vertiente sociolfgioa del problema-
quizéds buscando en los alBores de la mitelogfa~ o tal vez intentan-
do averiguar ounales son las bases sociolbgicas del rmmore.

CONCLUSIONES

Algunos healios parecen contradecir nuestra actual formalacién
de la ley ffsicajesto es algo que no puede ser descartado.Sin em-
bargo,la probabilidad de que los testigos que describen esos hechos
sea completamente fiable esya fuer de sincerosy,muy pobresttales hechos
son oasi improbablesy,porque tan solo lo frecuente es probadle.Viola-
rfa el sentido comfin suponer que sucesos extrafios (amomalias) son -~
probablesy, porque si lo fuerany,las leyes de la Naturalegza habrian sido
hechas alrededor de esos sucesos y no serian anfmalos en absoluto.Bn
consecuencia,la postura méAs juiciosa es la del esoépticismo, pero un
escepticiemo constructivo e interesadoyporque no deberiamos olvidar
que la probabilidad de encontrar un fenémeno auténtico es tan grande
como encontrar radio en un2 masa de pecblenda.

Todo esto no constituye puro negativismoe.Antes al contrariojynos
sugiere el camino a tomar:s deberiamos atenermos a las ya establecidas
ciencias ortodoxas en nuestros campos vocacionales y considerar el =
preciado material acumulado como informacifn anfmala que deberia ser
incluida en el paquete de la disciplina con la que trabajamoseNo po-
demos avangar si consideramos lo desconocido como un conjunto comfin
de disciplinass no puedo imaginarme a un biflogo haciendo progresos
con informacifn relativa a la no—conservacifm de paridad en desinte-
graoi6n.g 90 a un ffsico nuclear trabajando con datos nuevos y sor-—
prendentes relativos a ciertas fuentes de emisibn.

Debemos tener presente queypare conseguir el saberyrequiere la vo-
luntad nuestra de acatar los criterios de la Cienciae.
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CORREO DEL LECTOR

Durante las fiitimas fechas hemos recibido cartas de varios
de nuestros colaboradores haciendo crftica sobre CdU.Gracias por
ellasy,ya que eso nos posibilita el mejorar el contenido,afinar nues
tras ideas y hacer algo nue esté dentro del sentir generale.

Quisiera decir parz aquellos gue duden de cuales son los
objetivos de CdU,pese a gque hayan permanecido a nuestro lado desde
los comienzos,que la idea b&sica de esta publicacién es la de man-
tener unidosyinformados y posibilitar el intercambio de ideas y =
criterios entre estudiosos que muestran un mfnimo de seriedad y mé-
todo en su quehacer.La idea de que CAU pueda convertirse en una re-
vistilla para entretenery,pueden borrarla de su mente quienes hayan
pensado en e€llo.CdU quiere ser una herramienta de trabajo y a ello
van encaminados nuestros esfuerzose

No hemos pretendido nunca hacer de esta pudblicacién un me
dio para obtener dinero fZ4cil,por desgracia nos mantenemos a duras
penas,por lo ocue el fantasma de una adulteracibn innecesaria est& -
lejos de nuestra tareasSobre esto también habria ocue decir,cue C4AU
serfy,al fin y a la Postre,lo cue todos vosotros querais,pues se m2n
tiene de vuestras ayudasyse nutre de vuestros trabajos y refleja lo
cue este colectivo de estudiosos sea capaz de dar de sf.Quienes la
creamos a comienzo de 1983 teniamos y tenemos nuestra idea concreta
de lo que debe ser Cdlypero como siempre he dicho la filtima palabra
es vuestrae.

Nuy recientemente se nos han incorporado algunos nuevos cola-
boradores, pocosybien es verdad,pero buenos colaboradores.Uno de ellos
JUAN PLANA CRIVILLEN nos solicitaba en su primera carta,que dieramos
a conocer una tarea que lleva a c2bo en coladborzcién con Ballester -
Olmos.Se trata de la catalogacibén completa de aguellos casos de avis-
tarientos Ovnis,en los cueysin gque necesariamente sus testigos fueran
militaresy,han sido sometidos a interrogatorios o investigacién por =-
parte de la Cuardia Civil,Ejército,Armada y/o Aviaciéne.

Cualquier comunnicacién al respecto deberiais remitirla a®

Juan Planas Crivillen
Rambla de Sabadell,y33
SABADZLL (Barcelonz)

Con posterioridadyel interesado nos remitirZ un listado com-
pleto con datos b&sicos y reswaen,el cual publicaremos parz conoci-
miento generale

RECORDAMOS A MU=ZSTROS AVMIGOS Y COLABORADORES UE LO5 COMUNICADOS
DE TRAHAJOS EN MARCHA, VAN FUNTAMEFTALMENTE ENCANINADOS A CONSEGUIR
URA LABOR DE VERDADERO EQUIPO.AGRAIECERIMOS CUE LAS RESPUESTAS A LOS
MISMOS SEAN MAS NUMEROSAS,SI MC QUERZMOS QUE CUADERNOS SE QUEDE TAN
SOLO ENX SU ETAPA INFORIIATIVA.
José Ruesga Montiel
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RECOMENDAMOS

por J.A.FERNANDEZ PERIS

ATLAS DEL_CIELO

Por Fernando MARTIN ASEN
Oistribuido por editorial Aguilar, Madrid, 1982,

€1 autor

Es doctor Ingeniero Gefgrafo, topégrafo y licenciado en ciencias mateméti-
cas. Actualmente imparte clases de Astronomfa y Geodesia en la Universidad
Politécnica de Madrid.

Detalles de la edicién

Gran formato: 44 X 32 cm.

Encuadernacién imitacién piel,

Incluye abundantf{simas fotograffas, ilustraciones y tablas.
Precio librerfas: 3.700 pesetas,

Contenido

Esta obra, dado su contenido y presentacién, puede catalogarse como impor-
tante dentro del siempre diffcil campo de la divulgacién astronémica.

En cada una de las l&minas de la primera parte se ofrecen las caracteristi-
cas més importantes de cada constelacifin y el aspecto més sugestivo mito=
l6gico o de leyenda,

La béveda celeste esté representada en husos -independientemente de las
zonas polares-~, 1o que permite su mejor captacién, cualquiere que sea la
época del ario y la hora.

La mayor novedad del Atlas del Cielo, y la razén que nos ha llevado a re-
sefiar esta obra en CdU, es el tratamiento de los planetas, puesto que por
primera vez, y ademés de la informacién que es general en este tipo de
obras, el autor ofrece 1lo que llama "buscadores". Con los mismos y unos
simples clAlculos se puede situar en el cilelo la posicién de cualquier pla-
neta, sea la é&poca que sea.

Estos "buscadores" parten del arfio 1981, por lo que desde ese afio pueden
suplir perfectamente a las efemérides astronémicas, con el consiguiente
ahorro econémico.

Otros capftulos de la obra estén dedicados al Sol, la Luna y los cometas,
y ofrecen las caracteri{sticas més interesantes de cada uno de ellos.
Finalmente recoge un estudio de las estrellas, resenando las mAs visibles,
y asimismo las galaxias, cOmulos y nebulosas,

Por todo ello, esta interesantfsima obre se convierte en imprescindible
libro de consulta que no deberfa faltar en la biblioteca de ninglGn ufélo-
go que se preciara,

Los interesados en la adqutsicién del Atlas del Cielo pueden dirigir-
se directamente al autor, quién, autografiado, lo haréd llegar contra reembol-
so al precio especial de 3.200 pesetas. Su direccién es:
Paseo San Francisco de Sales, 23
28003 MADRID

VALENCIA, JULIO de 1984



LCS ALZAZARES (MURCIA) JUNIO de 1979

— DIALDGAMCO -

Por J.A.FERANANDEZ PERIS

}. Introduccién

Creemos necesario explicar someramente los antecede:stes dz1 presenrte
artibulo, pues de otra forma los lectores de Cuadermos de Ufolcafa podrfan
hacerse una idea eguivocada del mismo.

Durante nuestra actual estudio de la casuistica Tipo I ibérica Jjunto
a Vicente-Juan 8allester Olmos, tuvimos la oportunidad de analizer &l caso
Los Alcézares (Murcia], Junio de 1979, concluyendo de una forma preliminar
que dicho suceso podfa temer uma posible explicacién ldgicsa (l].

Una copia de esos comentarios preliminares (2) la enviamos a nuestro
buen amigo Francisco-dJosé Sarabia, puesto que &1 habfa realizado la inves-
tigacién del caso, y también de &1 partfa por tanto toda la informacidn co-
no=ida (3).

A raiz de esta carunicacidn, Sarabia publicé en estas mismas pégiras
un artfculo sobre el avistamiento (4), en el que, sin mencionarlas explfci-
tamente {S), mostraba sus discrepancias con nuestras conclusiones inicia-
les,

tstas lfneas son la plasmacién, aunque de una forma m&s formal y amplia,
de nuestros comentarios preliminares sobre el casa.

2. Andlisis

El problzma fundamental gue plantea este suceso =2s el heterogéneo vy
paca claro relats de los hechos por parte de la testigo, deticzo, prgbablae-
men+e, a la edad ce la misma, 1C afios.

Las encuestas reflejan claramente la imorecisidén en las respuestas de
la testigo., No dudamos de la credibilidad de la testigo rpor su edad, sirple-
mente tomames =n su justo valor las declaraciones de ura nifa de 10 anas.

Por lo dicho anteriormente, no es posible hacerse una idea terminante
del suceso en sf. Sin embargo, creemos gQue los hechos pueden tomarse, en
su representacién bdsica, como sigue:

-~ £n las cercarias de la costa del %ar Menor, a menos de 2 m, de profundi-
dad, se encontrana un objeto sumergido.

- No podemos hacerros ninguna idea concretz de la forma ce este objeto.

- Tenfa, al parecer, lucas intermitentes y una "gran palarca" negre.

- Froducfa un sonido “raro", que s&8lo se ofa bajo el agusz.

Al parzcer "contenfa" znerzfa eléctrice, llefzndo a producl: un calamtre
a la nifa cuando lo tocé con &l pie. Mo ocurrif lo miemo al tocar ella la
*palanca" {.de ma%erial aislante?).

- Fo~ debajo del obtjeto salfan unss ca-les "gruescs® gue ss entsrraban en
la arena.

— Alrededor <= donde estata el objetc vy los cables, =xistfan unos "hoyos”
en le arcgna, gue al dfa siguiente, cuarco €l atjetc se naziz dasplazzco
del lugar en cocncreto, y= nc eran visinles,

- Al parzcer cada dfa el chjetc estata més alejacdo de lz costa,

- Un dfz, la nifa observé a cos homsres, que i5an en uca "Jercs pz2guanz”,



sumergirse donde se hallaba el objeto.

- El objeto se vio durante unos 3 dfas.

- Al parecer, el objeto dejé de verse al gquedar mds alejado cde la costa
("pasadas las boyas").

:.Qué pensar de estos datos?. Fodrfa argumentarse que ante lo incomple-
to de las declaraciones de la nifia, no puede llegarse a una canclusién, y
por tanto sa deberfa esperar a& una posible reinvestigacidn del caso gue
aportara nuevos catos.

Esa actitud nos parece poco realista, pues dejar de analizar =21 pre-
sente avistamiento por quedar a la espera de una hipotética reencuesta
implica paralizar su clasificacién. Si las entrevistas realizadas por Sa-
rabia fueron llevadas a cabo pocos meses después de la observacién, y con
ellas no se ha podido obtener una informacién clara, ;qué datos novedosos
y sustanciales se podrén conseguir en la actualidad, précticamente S afios
después de los sucesos? (6).

La reencuesta de cualquier caso, y por tanto de éste también, es siempre
dtil y aconsejable, pero no se puede caer en la tentacién de "“dejar para ma-
fana®, y asi sucesivamente, la toma de postura ante la clasificacién de la
casufstica. €l proceso de depuracién de los catélogos correrfa entonces un
gravisimo riesco de paralizacién.

3. Conclusiones

Parece clara, tras la atenta lectura de la documentacidn existente,
la aparente "manufactura terrestre®, y su relacién con los cables vistos,
del abjeto en cuestién. Sin embargo, con el nivel de informacién disponi-
ble, no podemecs entrar en la identificacién exacta de su utilidad ni del
destino seguro de los cables ni en la cancrecién de dicha relacién. Caosa,
por otro lado, que no tiene nade de extrafo, pues como muy bien sefald nues-
tro amigo Sarabia "incluso los hechos mé&s cotidianos no son explicados en
su totalidad" {(4).

Por otro lado, y en este contexto, hay que considerar las posibles,

y pronacles, "variaciormes™ que toda nmente infantil introduce en el relato
de cualcuier suceso cierta, También debemos de apuntar el hecho del poco
eficiente grado de compenetracién entre los pensamientos y el habla/escri-
tura en los nifes (7).

En f£fn, nos inclinamos a pensar, variando un poco la forma ce nues-
tros comentarios preliminares, que tal vez se traté de algin tipo de detec-
tor de averfas, cue se rallarfa inspecciorando, o incluso reparando, el ca-
ble en cusstién (itelefénico?). Por ello, el objeto estaba cada dfa mis
alelado de la costa, puesto que iba avenzando en su labor (8). Es nuestra
c6lida impresién que cse traté de maquinaria convencional.

Oebemos sefialar, para concluir, gue nos parece metaodolésicamente erré-
nea considerar que esta observacién rezlizada en Laos Alcézares pueda corres-
ponder e un OYi.I, en versién submarina, cuando existz una gosible explicz-
cibn alternativa. Y, sobre todo, por la falta de extrareza del abjeto,

Los ufblogos dehemaos acostuatrarnos 2 aceptar cualquisr positlz expli-
cacién de un supuesta OVHI (u CSHI coro en este —aso concre:o), cuando di-
chg hind:tesis, maturalmanie, sz sncusntre denzre d2 un rango de prgrabili-
dadss acepteblementz 187ico, Parz salvaguarcar el minimo "ruido de fanec”

i _ -ls corsi<erar como
, que introducir un caso nedjetivo en un catélooo de-
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Lo bien zierto es que no es la responsabilidad del ufélogo explicar
hasta el (ltimo detalle los estimulos que dan pls a las falsas observa-
ciones OWI (aunque s establecer posibles/prabables/seguras identifica-
ciones). Son los mismos avistamientos ~con sus cerecterfsticas propilas-
los que deben eliminar cualguisr posible explicacidn alternativa, para ac-
ceder a la clasificacién OWNI (9).

VALENCIA, MAYO de 1984

Notas y rsfarencilas

1, La conclusifn dada fue: "nosotros nos inclinamos a pensar que pudo tre-
tarse de un 5EMERADOR O COMPRESOR, UTILIZADO PARA EL TENDIOO SUBMAARIMO
OE UN CABLE".

2, Fernéndez Peris, J.A., "Comentarios sobre el caso Los Alcdzares (‘iurcia)
Junio de 1979", 8 de diciembre de 1983.

3, Sarabia, F.J., "Informe sobre el caso lLos Alcizares (Mar itenor)", 6 de
marzo de 1980,

4, Sarabia, F.J., "La observecién de Los Alcédzares de junio 1979: una re-
flexién sobre la Kcuestién opindtica® ", Cuadernos de Ufolegfa, II, 5,
16-23.

S, Puesto que nuestros comentarios eran preliminares, le pedimos a Francis-
co J.Sarabia que no los mencionara si pensaba publicar aljin articulo so-
bre el caso. Ossde aquf le agradecemos su deferencia.

6. Serfa Gtil, ds todas formas, evacuar consultas en Comandancia de Marina,
Comparifa Telefénica, Junta de Obras del Puerto, o cualguler otra entidad
que pudiera confirmar o negar la conclusién de este trabajo.

7. Esta disfuncién ocurre también en los adultos, aunque en general mucho
més atenuada.

8, Damoe por supuesto gue nuestra argumentacién podrie ser errdnea, pero
para camhbiarlz padimos se nos aporten con‘raargumentos sélidas.

9, Sallzster Olmos, V.J., Investigacidn O/NI, Plaza y Janés, S.A., Barcelo-
na, 1984, (Colaccién “orizonte). Capftulo 6, seccién "Sobra la investiga-
ci6n racional de las sxperisncias OVII", péns.214-221,

10. Este artfculo se centra (nicamente en la posible explicacién del suce-
¢0, no entramos a valorar la bondad o no de las encuestas realizadas,

11. Agradecemos a Vicente-Juan 3allester Olmos la lectura v comentarios so-
bre el presaente Ltexto.
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ctlony, Sl paIss  Iwis o onviction
wn o fgesxt Jain' scopuas (or at least oot
9 wany ol them). At cases, even the ‘hard-
esl’ ones, comain clcents (hat legitiinate
a dondt. For instance, the lamnus Noianai,
New Cuivea, sightings appear at lirst glance
10 be very ‘hardt many wilncsses, ahject
sern1 al short distance for sowe thime, with
bumanoids  aw§ nmany ohscrvable  aletalls.
llowever, llyrek had to ccimede that a
doult  reinained, hecwsse  the  position  in
the sky, and the thue of disappeacance
of the main UWFO (fitted the movemend
of Venus {15).

This contisuiug abseive of really ron-
vinci proaf  (the problem is  the  same
in parapsycholngy) is too gencral in  this
kind of phenomena to be merely bad ek,
To me, it has only 1wo possible explanaticns:
cither there is no new physic al phenmivenon - -
this s ihe  psycho-soclological  hypoitbesis
desriibed above - o we  arc Yaced with
a  phenamenon  which  deliberafely escapes
prool, that is, a phenomcnon characterised
Ly what my friend Bertramd Meheust called -
shin his French book! - “elusive-

nesst,

To Wty and sotve this dilenwna, 1 think
that nue. of the most vigent tasks lor wlolog-
ists is 10 attcmpt  to  determiine  whether
the non-specificity is really (otwal. Are there
patteras wh would be mique 10 the un-
explained cases? Perhabs some  details which
do ool appear iy sciere liction may be
onique.  like sonre types ol physical traces,
of  sididen sappeararwes or the [fusions
aml  dislocations ol NS, 1his is one of
the  main  reasons  why Freach  winlogists
iecently lawmcchaed the "Concreting Operation’,
that cansists  of  defining  new  and  more
severe  credibility  critesia fae selectig
1cally solid cases. bvlced It appeared
« ases which ligured high in the uwmal credit
Hy sooting were  npevertheless  explalnahle.

Ihese new ¢ iteria, which are presently
heving developed by a small gioup of French
rereasc bers, fall inta four categories: crliceia
voncernigg,  the  phenomenon  characteristics,
cond erning the siphling conditions. coms erning
witnetces, amd Conwertting the ficld investig-
aliun, As snom as they are finadlsed, a trans-
fationr will be made for Magonia and for
Nranisih field iovestigatm s,

More geonetally  speaking,  ufelopists
have wow (o think about thwe tallowleg quest-
son: what methods would allow us, on the
basia of UFO siphting reparis and  without
jnepdic e ahout  the sulution, o alistingiish
e arlevant 10 bebaviwral scicwres
3 relevant i physicat scien-
s, n distinguish, in the two subsets,
Lrwwn oo new glemmncna?

o phepon

lo any case, here is na reason 1o
despatr. 1 see at leasl two centainties o
the present stane of dlvlogyr
1. Ulologlsts  are  unanimmus, even  the
mosi sceyptical, on (e fact that wast UFO
sightings have at ticir base a rcal physical
stitnulus  that was pewltely not cecopnised
by the witness. lloaxes and bhalhscinatinns
are rare.

2. In any event, UFO reparis remain
an  uwiwesvlved peoblem  aixk testily In thc
existernce of at least one unkimwn phienoin-
enon. buleed, even il all ¢ reposls weee
triggered by et misperception ol a known
phenomenon (his is the hypothwsis)
the distartion of rcality would be so greal

amd su lrequent 1hat  this particular  type”

ol isperceptlion wounld bLe in ils own ri
an hupr 1201 new  phenomenon, whith wold
deseive a  thorough stidy.  This cnains
triee even if there is a physically originated
resiciee, hecause  the  mmuncrous  seeious  is-
reoresentations have 10 be cxplained in
any rase.

Uflology would not disappear
if there were no new physical
phenomenon . ..
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Thas ac ofolnpitls are in any  event
revolutionaries! Hawever, Irt ns net cuap
peeale it power: ol comer we ot
seriously  slaake  the ralionalist of e anain
fstic”  dogma of oo svicty. bt we  may
and st he walcherse collecting: amd preser
ving, % amuch  inliewalionn a5 we cam in
the hoye hat somethue e the tutiure wan
kind will be sulficicotly adult 1o sty these
data withiout any prepiedice in ecither diveetion
nzi.
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\ecause  of  this  secmed  certamiy,
wlolopry  weoukl not  disappear il there were
e swew physic al phenomcinon. A psycli-<ocin-
fogical  phepowenon of  wmisinicipreted and
distor Ied  peraeplion may be  dest appealing
than an cxtrateivesirial or pacapsycholagical
e, hut when it has the extent and puisist-
ev-e of 1the UFO phesomonom is mever theless
sevoalugionary fcom  (he stinedpoint of peesent
theoties in  the beluwviouwrdl  soicnens.  This
is cheally o asised hy the ncar absoive
of theeoph  studies ol 15O the ) an
scivines litecatwme. Apart Irom | Jung's book,
there are practic ally no books, Ph. DL theses
o seiconlic journal articles about <o ol
ical  aspects of  1FOs f16. Yhis alseene
is quite stranpe in view of ghe rich <iudy
material OGFEO geports provide (or beluviowal
scteme es, Sone sociolopiste oven 1
e wiile whale  bmdks on wlern  myths,
™ rnoes in ot socictly, witheul any 3
sinn 1o UPOst Bois as il UFas weore
as Achenst pots it y seorantic bear ke s
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aally whose  behaviour s
W st cely  predictable. The
VFO pghennmcnm is an iildcal ¢ase 1o poinl
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LOS TESTIGOS

¢ INSTRUMENTOS PRECISOS Y CONFIABLES ?

Luis R. Gonz3lez

La mayorfa de los investigado-
res aficionados ("novatos") que se
acercan al fen6meno OVNI consideran
que los testigos (eliminando aque-
llos_casos claramente atribuibles a
engafios o fraudes) son capaces de
describir con gran exactitud los su-
cesos en que se vieron envueltos y
que, sb6lo ocasionalmente, confunden
un avién o una estrella con un OVNI
{y afn en estos casos creen que es
muy fd8cil aclarar la confusibn).

Desafortunadamerite nada esté
mds lejos de la verdad. Un reciente
estudio sobre més de 1200 informes
ha encontrado que mis del 90% de los
avistajes tienen una explicacibn
convencional. Al tratarse del primer
andlisis conocido de los 1llamados
OVIis (Objetos Volantes Identifica-
dos) procedentes de informes OVNI
creo muy interesante presentar aqui
los hallazgos realizados para que
todos podamos aprender algo de €1l.
Si alquien desea leer el original en
inglés, el libro se titula "The UFO
Hancdbook", de Allan Hendry.

La mayor suerte que puede tener
un ufblogo serio es tropezarse com

un testigo absolutamente digno de
confianza. Pero, ¢c6mo ponderar el
nivel de confianza que merece?. Mu-
chos investigadores creen, ingenua-
mente, que hablando cara a cara con
el testigo y quiz&s con algunos ve-
cinos, podr&n llegar a una decisi6n
al respecto. Si una persona trabaja
normalmente, sus vecinos no lo con-
sideran un lundticc, se expresa bien

y no parece usar sombreros de Napo-
le6n, se la corsidera "digna de con-
fianza”. O sea, se supone que de al-
guna forma est8 menos predispuesta a
tener alucinaciones o fantasfas, o a
realizar fraudes. Pero aqui subyace
una presuncibn errbnea: que la gente
ordinaria no experimenta alucinacio=
nes, que Estas s6lo se dan en perso-~
nas con problemas psicol6gicos tan
evidentes que cualquier investiga-
dor, sin la menor preparacibn en
psiquiatrfa, las descubrir§ con ex-
trema facilidad.

Este punto es de especial inte-
rés en los CE III. En estos casos se
acude a la HET como Gnica respuesta
gosible. Sin embargo, como bien se-
nala Hendry, el "modelo fantdstico”
(que todo sea una alucinaci6n o fan-
tasfa) funciona tan bien como 1la
HET. No es este el momento para pro-
fundizar en esta discusibn, nos li-
mitaremos a sefialar que una investi-
gaci@n sobre la naturaleza de las
alucinaciones permiti6 hacer algunos
descubrimientos pertinentes en nues-
tro caso:

- Es probable que TODO el mundo ten-

ga ?} menos una alucinacibén alguna

vez ¢n su vida.

- Las alucinaciones son causadas por

una amplia variedad de estimulos co-

rrientes en la vida moderna: suefo,
hipoglucemia, incluso alcohol o CO2.

- Pese a esta multiplicaci6n de es~

timulos, la mente humana responde

siempre con un reducido nfimero de
formas, 0 imdgenes constantes: "sim=«

ples” como’ tela. de arana, .tGneles O
espirales; O *complejas” como anima-
les o personas deformadas, caricatu-
rizadas pero amistosas

A pesar de lo anterior sigue
existiendo la idea de que el mejor
testigo de OVNI es aquel que nunca
crey6 en "platillos volantes” (o me-
jor, que desconocfa el tema) y no se
deja llevar por su imaginaci6n. Sin
embargo, ya el propio Jung senalb
que es precisamente este tipo de
persona la que, enfrentada a un es=
t{mulo desconocido, tendria que ela-
borar las mis enfebrecidas visiones
de OVNI.

Otra falacia respecto al grado
de confiabilidad de un testigo con-
siste en creer que cuanto ms acos-
tumbrado est& a observar el cielo,
menos sujeto a error se encuentra.
ror desgracia la ocupacién no garan=
tiza la discriminacifn: los pilotos
se equivocaron en un 75% de los ca-
sos, mientras que la policia lleg6
al 94%. Lo mismo ocurre con la edu-
caci6n; los OVI aparecen en cual-
quier currfculum, incluso universi-
tario. Parece como si, enfrentado a
lo desconocido, el razonamiento cri-
tico fuera desbordado por las emo-
ciones.

Muy bien. Nada de testigos Gni-
cos. Pero seguro que varios testigos
no pueden equivocarse... Error. Se-
gfin el estudio citado. los testigos
mGltiples no solucionan nada. Inclu-
so es curioso constatar que los tes-
tigos mGltiples son mis frecuentes
en los casos de OVI {(74%) que en los
casos de OVNI (63%). Después de todo
no es sorprendente que la interac-
ci6n grupal »adorne” un caso de OVI.
La Gnica ventaja del testimonio mGl-
tiple pasa por su grado de "consis-
tencia": si los diferentes relatos
no se contradicen entre s{, algo se
gana.

Bueno, admitamos que cualquier
persona puede equivocarse Yy confun-
dir Venus con un OVNI, pero es evi-
dente que nadie reacciona exagerada-
mente... ante una luz en el cielo.
Cuando un testigo observa un disco,

luminoso y gigantesco, a nivel de
los Srboles y entonces seé precipita
en la casa de su vecino {arrancando
la puerta de sus goznes! para avi-
sarlo de la "nave espacial” que flo-
ta en el patio trasero, realmente
debemos interpretar que vi6 lo que
dice haber visto... si, lun avi6n de
anuncios!. Este suceso real, inves-
tigado por Hendry, muestra bien a
las claras la enrarecida atmbsfera
emocional que rodea al fenbmeno Yy
nos lleva a concluir que las reac-
ciones emocionales no pueden servir-
nos para discriminar entre OVI Yy
OVNI.

si... pero, 2y las reacciones
de animales cercanos:. El ganado no
se asusta por una luz en el cielo,
ni elabora fantasias tecnolbgicas.
pero, por desgracia, el problema a-
parece en otro punto: es el testigo
el que establece la relacibn cau-
sa-efecto entre el OVNI y el compor-
tamiento del animal. Por lo tanto,
vuelve a aparecer el elemento huma-
no. Cualquier reacci6én -o la falta
de ella- puede ser considerada como
una prueba circunstancial mis en fa-
vor del testimonio original. Ademis,
es evidente para cualquier persona
que haya tenido animales domésticos,
que estos reaccionan y Sse ven in-
fluenciados poar el estado de &nimo
de sus duenos. Y, después de todo,
los animales no pueden contarnos su
versibn. .

Eliminemos entonces a los ani-
males. Lo que si es seguro es que
las m&quinas o la materia imanimada
no pueden ser manipuladas emocional~
mente por lo posibles testigos. &Qué
decir de los efectos EM?, ¢0 de las
huellas?. lo primero que constaté
Hendry es que también existen OVIs
que pueden dejar huellas, o producir
efectos EM... y supongo que nadie
creerd que Venus puede gquemar arbus-
tos desde 100 millones de kil6me-
tros. Volvemos otra vez al problema
anterior: es el ser humano el que
establece la relaci6n. Con los efec-
tos EM aparece la complicaci6bn adi-
cional de su variabilidad: conocemos



muchos OVNI que se han acercado a
autombviles y NO LOS HAN AFECTADO.
Otros tan s6lo afectaron el motor, o
las luces, o la radio. Parte de cul-
Pa es atribuible a los Cuestionarios
utilizados en 1la investigaci6n, que
perpetfian aquellas variables que "a
priori" se han considerado relevan-
tes.

iDios mio!, y si después de to~
do los OVNI no existieran. No, impo-
sible, ¢de qué hablarfamos enton-
ces?. Mejor recapitulemos. TODOS los
testigos estin sujetos a errores,
establecen relaciones causa-efecto-
injustificadas y adornan sus relatos
€n mayor o menor grado. iEureka®.
Pero sequro que al menos algunas
magnitudes minimas quedan intocadas
Y Ppueden servirnos como puntos de
apoyo sobre los que el uf6leyo pue-
da desarrollar su trabajo de inves-
tigacién. Seguro que Hendry no pens6
en eso.
~ Proximidad: Un punto clave. Cuénto
mis cerca est& el OVYNI menor serd la
posibilidad de error. Después de to-~
do un CE supone menos de 200 metros.
$1, pero ¢quién calcula la distan-
cia?. Normalmente és una estimaci6n
del testigo. Otra vez Hendry descu-
brié que las distancias son general-~
mente muy infravaloradas. En cuatro
casos llegaron a tenerse cncuentros
cercanos jcon estrellas!, y no men-
cionemos los casos que se producen
cuando el estimulo es algo mis cer-
cano, como un avién, por ejemplo.
= Brillo: "Era cegadoramente bri-
llante”; una frase muy frecuente pa-
ra describir ¢un OVNI?. De nuevo, se
conocen varios testigos que han sido
"cegados” por Venus. Si esta es la
Gnica caracterfstica anémala del ca-
80, mejor olvidarse de &].
- Mora de aparicibn y duraci6n: Es
un hecho conocidp para los buscado-
res profesionales de meteoros que
las horas de observacién senaladas
por distintos testigos oculares in-
dependientes nunca coinciden sino
que pueden variar en mis de media
hora. Y las duraciones del avistaje
que se facilitan, también se distri-

buyen en un rango similar pese a la
brevedad del fen6meno. y 8in embar-
go, estas duraciones excesivas sji-
guen utilizdndose como pruebas en
algunos casos de OVNI, como el del
famoso misi} de Canarias.
~ Tamano: Es sabido que, si descono-
cemos Ia distancia a la que est§ un
objeto desconoceremos gy - tamasio
real, pero ello no impide que 1los
testigos elaboren sus propias esti-
maciones. Y claro, pasa lo que pasa.
Caso 747 - 35 a 50 mts... la luna
Caso 693 - 100-150 mts... un avién
Caso 778 - 8 mts... planeta Venus
= Direccibn: Es curioso constatar
gue muchas personas, incluso en su
propia casa, son incapaces de sena-
lar con razonable precisifn los cua-
tro puntos cardinales, aungue hayan
vivido all! durante muchos anos...
Yo, entre ellas. Nunca a que fiarse
de las direcciones que Indique el
testigo, mejor comprobarlas *in si-
tu",

Parodiando a Vallée, podrfa re-
sumir el trabajo de tendry con 1la
siguiente frase: "Por cada caso OVNI
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conocido, puede encontrarse otro ca-

S0 OVI con el mismo nGmero de testis
ggsi_gyado de extraneza y credibili-
ad”,

Hendry llega a una conclusién
menos extrema: “las luces en el cie-
lo sirven como una especie de mancha
Rorschach, sirven para que el testi-
g0 proyecte en ellas sus deseos y
creencias, las ‘rellenen’ con su
particular modelo de platillo volan-
te".

Pero no, no queméis vuestros
libros de OVNI (por lo menos, no to-
dos). Los OVNI existen. Allan Hendry
pudo encontrar m&s de 100 casos sin
una explicacién convencional, verda-
deros OVNI. Todo lo anterior puede
servir al verdadero interesado para
reconocer que el primer problema y
objetivo de la ufologfa debe ser IN-
VESTIGAR para eliminar ese gran por-
centaje de casos que son QVls. Y s6-
lo entoncés quizds descubramos algo.
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Jean-Luc Overal

L'indice d’'étrangete

L'ETRANGETE est définie par une caractéristique
d observation qui nous apparait comme extra-
ordinaire par rapport a notre perception quoti-
dienne (J. Bonabot, 1980},

L INDICE d’étrangeté étant un éiément descriptif,
une situation ou une phase particutiére qui s'écarte
de par sa singularité du cours logique d'un événe-
ment, d'une observation (J. Bonabot - Gesag Bel-
gique - 1980)

Le principe_de cette étude consiste en une
sélection trés restreinte des phénoménes de type |
pour obtenir des cas trés étranges et typiques du
phénoméne OVNI, potentiellement plus exploita-
bles que les lumiéres nocturnes, boules de feu et
autres cas pauvres en renseignements intéres-
sants. Au ler février 1984, 750 cas ont été retenus
sur prés de 4000 examinés. Cette sélection a per-
mis d’'établir 105 indices d’'étrangeté.

- Ces 105 indices sont regroupés en 10 carac-
téristiques (ensemble d’indices) concernant les
effets lumineux, traces, effets sur témoins, ani-
maux, comportements d’entités...

Ex. : indice “LQ9" . Paralysie par faisceau lumi-
neux.

- Tout phénoméne G'vNi “trié” comportant
un ou plusieurs indices est alors codifié sur 83 posi-
tions pour traitement ordinateur avec notamment
date, heure, lieu, témoins, liste des indices repris,
réf.(9 positions),... Larichesse du cas est signalée
par son coefficient d'étrangeté {(nombre d‘indices
repris dans le cas et variant actuellement de 8 a 1),
son importance dans l'étrangeté par son indice le

( X N J

a8 /la poursuite de son projet et fut en butte 3
l'imcompréhension et a la moquerie de ses con-
temporains, sinon a leur hostilité malvesllante,

Sa géniale invention fut vendue a I3 ferraille
par ses créanciers. lui-méme mourut dans la
misére et oublid. Figueras sa ville natale et Barce-
lone ont élevé un monument a ce génial inventeur
méconnu. .

Note de F.L. Article que m’a communiqué M,
Antonio RIBERA traduit et résumé par M. JULIEN.

NDLR : le qualificatif de ‘‘géniale’” pour cette
invention concerne évidemment le coté techni-
que de la chose.

plus étrange (5 groupes, du plus étrange - Niveau 5
- aux plus courants - 4, 3, 2, 1) et sa parenté avec la
Science-Fiction et/ou la Mythologie par un des
caractéres S/M {Indices communs avec la SF
déterminés par B. Méheust et pour la Mythologie
par J. Bastide).

- Diverses voies de recherche sont alors possi-
bles : évolution du phénoméne OVNI, par rapport
a la SF et ou la Mythologie, éléments spécifiques
du phénoméne OVNI, évolution des indices en
fonction du temps, de la localisation, parenté entre
diverses situations,... y

Actuellement, divers groupements de cas ont
été déja réalisés (par niveau les plus étranges, par
coefficient, cas étrangers a la SF et a la Mytholo-
gie, association d’indices différents...

Ces traitements n’ont actuellement fait appa-
raitre aucune corrélation particuliére qui pourrait
signifier un élément de réponse au phénomene. De
meéme, différentes statistiques 8 partir du fichier
général, ne sont significatives que de |'état de la
documentation consultée. (Avec un fichier de
moins de 1000 entrées, il est difficile de sortir quel-
que chose d’intéressant, c’est pourquoi je fais
appel 3 toutes les personnes intéressées pour me
communiquear des cas pouvant critrer dans le cadre
de cette recherche, sous forme de résumés men-
tionnant également date, lieu et sources, référen-
ces précises.

Le but de cette recherche serait de collecter et
trier les cas les plus étranges possibles {une pro-
chaine étape serait d'introduire un facteur de crédi-
bilité) pour cerner de pius prés les cas OVNI bien
spécifiques (actuellement noyés dans une masse
de phénoménes trés divers) de maniére a dégager
éventuellement un ‘‘scénario’’ du phénomeéne, son
mécanisme d’apparition, ses réactions, son évolu-
tion et qui sait...

Tous chercheurs ou toutes personnes intéres-
sées par le sujet peut sur simple demande a
I'adresse ci-dessous, obtenir une 1re approche du
sujet sous forme d’un fascicule de prés de 25 pages
comportant la présentation des 105 indices, des
caractéristiques, des divers classements, différents
listings, etc.

Moyennent 50 FB ou 8 FF en timbres pour frais de
port. ’

Jean Luc OVERAL
23, rue de la Morava

" 5001 BELGRADE (Namur)
BELGIQUE



COOPERATIVA STUDI E INIZIATIVE

UPIAR ...

CASELLA POSTALE 11221-1 20110 MILANO- ITALIA

Fecha: Julio de 1.984
Estimados compaferos:

En 1.976 un grupo de ufdlogos europeos, conscientes de la necesidad de
estudiar el fendmeno OVNI con una metodologia rigurosamente cientifica y un en-
foque multidisciplinario, a fin de salir del "impasse" existente en el campo
ufoldgico, decidieron unir sus esfuerzos y publicar una revista anual que sirviera
como vehiculo de difusidn de sus ideas. Asi nacid UFQ PHENOMENA INTERNATIONAL
ANNUAL REVIEW (UPIAR).

Con los problemas habituales de cualquier nacimiento (especialmente si,
como era el caso, representaba una cierta revolucidn sobre la €poca anterior) la
revista se fue consolidando como punta de lanza ufoldgica en el campo de la Ciencia,
logrando atraer (jpor fin!) el interés de los cientificos, al tratar el fendmeno
OVNI con una rigurosidad y un nivel cientifico desconocidos hasta entonces. Se
incluian articulos sobre los aspectos fisicos y psicoldgicos de 1a fenomenologia,
pero tanbién cuestiones epistemoldgicas y técnicas.

Editados 4 volumenes (1976, 1977, 1978-79 y 1980-81) esta revista anual ha
sido substituida por una publicacion de idéntica contextura cientifica pero con
una mayor frecuencia de salida, UPIAR RESEARCH IN PROGRESS (URIP), cuya principal
finalidad es transmitir los avances mundiales en ufologia cientifica. La revista
se publica en Italia en lengua inglesa, siendo su Gerente el fisico Roberto Farabone
y su Editor en jefe Vicente-Juan Ballester 0Olmos.

Estamos en un periodo critico en el cual, de una vez por todas, o la Ciencia
se ocupa de la investigacidn OVNI o la supercheria se aduefiard del tema. E1 cambio
de enfoque pasa necesariamenta por la utilizacidn de una metodologia rigurosa y es-
trictamente cientifica, lo que nos abrird las puertas de la comunidad cientifica in-
ternacional y la colaboracion de expertos procedentes de muy diversas ramas (desde
la Astrofisica a l1a Sociologia) que aporten sus conocimientos a fin de conseguir
una mejor comprensidon del fendmeno OVNI en toda su complejidad.

Por ello, porque pensamos que esa es la Unica salida hacia adelante gue le
resta a la Ufologia para 1legar a gozar de la credibilidad que merece, elevandose
sobre el proceloso mar del sensacionalismo y/o la mitologia extraterrestre, es por
go qu§ estamos empefiados en lograr la mdxima difusidn de UPIAR RESEARCH IN PROGRESS

URIP).

La revista, ahora entrando en su segundo afo de existencia, mantiene los
mismos criterios de calidad establecidos en la etapa anterior, y l1a han lleva-
do a ser galardonada con el 1982 A. H. Lawson Award por sus aportaciones al estudio
cientifico del fendmeno OVNI. Entre ellas destacaremos:

"Usage of Computer Photographic

Evaluation Techniques" por W. H. Sapulding y F. Adrian
"The Austrian UFO Witness Project" por A. G. Keul

"UFO Research Literature" por V-J. Ballester Olmos

"UFOs with Intense Bright Lights" por A. Schneider

" Scientific Investigation of a CE-II Case" por S. Campbell
“Examining the IFO Cases:

the Human Factor” por P. Toselli
"Signal Detection Theory as a Method for

the Retrospective Evaluation of UFO

Witnesses" por D. C. Donderi
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"Time Distribution in Iberian UFO

Activity" por F. Fernandes y J. M. Ferreira
“Birth Trauma Imagery in CE-III Narratives:

A Testable Hypothesis for the Origin of

Fallacious Abduction Reports" por A. H. Lawson

"Abducted by an Archetype?" por H. Evans

La periodicidad ideal de UPIAR RESEARCH IN PROGRESS es cuatrimestral y as-
pira a convertirse en un instrumento rapido y eficaz para la diseminacion de notas
técnicas y cientificas que desde un punto de vista mu1t1d1sc1p11nar1o se refieran
al fendmeno OVNI. Junto a ello, en cada numero se incluyen criticas de libros o
articulos, bibliografias se]ecc1onadas y anuncios de simposiums y congresos, a fin
de mantener a todos los lectores al dia de los ultimos avances en nuestro campo.

Tantas ventajas no pueden, sin embargo, quedar incolumes. Resultan empafiadas
por dos pequerias complicaciones para el lector hispanoamericano, inevitables dadas
las propias caracteristicas del desafio.

Por un lado, el idioma. En la actualidad el idioma universal de la comunidad
cientifica es el inglés, y sdlo en esta lengua podemos acceder al nimero de lectores
suficientes que garanticen la supervivencia de URIP. Pero ello no debe desanimaros,
lo dificil es empezar, pero una vez en marcha vereis como gradualmente ireis com-
prendiendo mds y mas, y en poco tiempo podreis disfrutar plenamente del material a
vuestra disposicion.

Por otro lado, el precio, 15 ddlares USA. Es ciertanente elevado, dada la
coyuntura econdmica por la que estamos pasando. Pero la verdad es que ha sido aqui-
Jatado al mdximo y no puede ser menor. Como excusa solo podemos argiiir que la re-
Jacion calidad-precio es muy superior a cualquier otra publicacion OVNI (sin restar
mérito a la presente). Y como sugerencia, la posibilidad de reunir las aportaciones
de varias personas para su adquisicion en conjunto.

A estas alturas, ya habreis sospechado que esta carta es una invitacion a
que 0s incorporeis a esta verdadera aventura cientifica, tanto mediante vuestra subs-
cripcidn, como muy especialmente con vuestros articulos y aportaciones en general.
La comunidad hispanoparlante puede realizar aportaciones tan valiosas como la anglo-
sajona. tn cualquier caso, os agradeceriamos la difusion de la existencia de UPIAR
RESEARCH IN PROGRESS a todos los niveles (universitarios, profesionales, cient tificos,
etc.). loda ayuda serd bienvenida.

A fin de formalizar vuestra contribucion y colaboracidn, o para aclarar
cualquier punto que haya quedado obscuro, podeis dirigiros a:

V.-J. Ballester Qlmos

¢/ Guardia Civil 9, D-16
46020 VALENCIA  (ESPANA)
Editor en jefe de URIP

Luis R. Gonzdlez Manso

¢/ Plaza de Toros Vieja 3A 2C
29002 MALAGA (ESPARNA)
Editor adjunto de URIP
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